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Landesgemeinschaft
Naturschutz und Umwelt
Nordrhein-Westfalen e. V.

Zur Weits = Veraniassung

An den Rat der Stadt Wuppertal Kreis Wuppertal
c/o Dr. Antonia Dinnebier

42269 Wuppertal Liintenbeck 1 b
42327 Wuppertal

Telefon 0202/870 25 92
dinnebier@landconcept.de

15. Dezember 2005
Biirgerantrag zum Baumschutz in Wuppertal

Sehr geehrter Herr Jung,

in der Anlage senden wir Ihnen einen Antrag zur Baumschutzsatzung. Wie der Presse zu entneh-
men ist, wird Biirgerantrégen in diesem Zusammenhang Gehor geschenkt. So mdchten wir es nicht
versdumen, dem Rat der Stadt Wuppertal einen Vorschlag zu unterbreiten.

Mit freundlichen GriiBen
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Der Fall der Baumschutzsatzung Wuppertal

Biirgerantrag zur Verbesserung des Baumschutzes

Baume gefallen - Baume fillen

Baume haben es in der stadtischen Bebauung nicht leicht. Unter schwierigen Lebensbedin-
gungen an StraBen und auf Plétzen, in Parks und Garten konkurrieren sie mit Asphalt und
Autos, miissen FuBtritten, Hundekot und manchem mehr widerstehen. Dennoch liefern sie
taglich Hochstleistungen und das Jahrzehnte lang. Zwischen Hausern und StraBen bilden sie
lebendige Wellness-Center, die der Stadt mancherlei Service liefern:

Stadtbild pragen, gliedern und beleben. Feinstaub filtern und Klima verbessern. Neugierige
Nachbarn fern halten. Tiere beherbergen. Végel zum Zwitschern bringen. Erholungssuchen-
den ein Dach iiber dem Kopf bieten und Schatten spenden. Kiihnen Kletterern Halt geben.
Bliiten, Friichte, Farben, Diifte in die steinerne Stadt bringen.

Satzung erhalten - Satzung verbessern

Der Schutz der Baume genieBt bei Biirger wie Politikern in Wuppertal einen hohen Stellen-
wert. Dennoch will die Stadt die Baumschutz-Satzung abschaffen. Aus Sicht des Natur- und
Umweltschutzes, aber auch des Stadtbildes und der Denkmalpfiege ist die Baumschutz-
Satzung eine sinnvolle Einrichtung und sollte bestehen bleiben. Sie sorgt fiir die Erhaltung
von Baumen nach ihrer "Volljahrigkeit", regelt aber auch Ausnahmen und Ersatzpflanzungen.

Die Vorschriften der Baumschutzsatzung haben sich in den vergangenen Jahren im Wesentli-
chen bewahrt. Allerdings haben sie auch eine Reihe von Problemen verursacht. Wir empfeh-
len, diese Probleme ernst zu nehmen. Welche Schwierigkeiten driicken denn den Biirger
beim Schutz seiner Baume? Mit welchen Problemen ist die Verwaltung bei der Handhabung
der Satzung konfrontiert? Wie hat sich die Satzung in den letzten 20 Jahren ausgewirkt? Aus
den Antworten auf diese Fragen lasst sich etwas lernen, um die Satzung zu verbessern.

Verantwortung iibergeben - Verantwortung iibernehmen

Die zustandigen Gremien und interessierten Verbande sollten beraten, sich beraten und be-
raten lassen, bevor vorschnell ein im Ganzen bewahrtes Instrument abgeschafft wird. Soll
die Verantwortung fiir den gréBten Teil schiitzenswerter Baume also dem Biirger angelastet
werden, so ist den absehbaren Folgen zu begegnen. Welche vorbereitenden MaBnahmen
sieht die Politik vor, um dem unbedachten Einsatz der Kettensagen vorzubeugen? Wird die
Abschaffung realisiert, miissen Aufkldrung, Schulung und Beratung der Baum-Besitzer sie
unbedingt flankieren.

Sollte die Politik der Kettensage freie Fahrt einrdumen, tut sie gut daran, den Erfolg der Ab-
schaffung der Baumschutz-Satzung zu evaluieren. Dann wird sich in Balde herausstellen, wie
es mit Baum-Miindigkeit und Baum-Miidigkeit in Wuppertal steht. SchlieBlich sollte jedem
klar sein, dass die Stadt die Verantwortung nur teilweise an die Biirger Ubertragen kann. Fir
den Rahmen, in dem die Biirger handeln, bleiben Stadt und Politik verantwortlich.

Baumschutz fordern - Baume fordern

Soll dennoch die Satzung ganz entfallen, so sind vorbereitende MaBnahmen unerlasslich.
SchlieBlich will niemand den Baumschutz abschaffen, sondern lediglich eine mdgliche Uber-
regulierung beseitigen. Wie lassen sich also die Baume weiterhin schiitzen?

Die besonders wichtigen Bdume miissen weiterhin jedem Zugriff entzogen sein. Bei Baumen,
die sich durch hohe Seltenheit, Eigenart oder Schénheit auszeichnen, kann die Stadt es nicht
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dem Belieben des Biirgers iiberlassen, ob sie erhalten werden. Die gerade anstehende Uber-
arbeitung der Listen der Naturdenkméler einerseits und der schiitzenswerten Landschaftsbe-
standteile andererseits sollten solche Badume bei Entfallen der Baumschutz-Satzung unbe-
dingt gewissenhaft und groBziigig berticksichtigen. Der fiinfte Landschaftsplan wird hierzu
einen wesentlichen Beitrag leisten. Bis zum Abschluss dieser Verfahren muss die Satzung
gliltig bleiben. Dennoch werden die genannten Schutzformen stets nur bei einem geringen
Teil der schiitzenswerten Baume greifen kénnen.

Wir schlagen fiir den Fall der Abschaffung der Baumschutzsatzung in Wuppertal vor, ein
Baum-Forderprogramm zu schaffen. In seinem Rahmen sollen mit Blrgern, Grundbesit-
zern, Wohnungsbaugesellschaften und Verbanden neue Formen des Baumschutzes entwi-
ckelt und umgesetzt werden. Das Férderprogramm baut eine Beratung zu allen Fragen des
Baumschutzes auf und bietet sie den Biirgern an. Denn Probleme mit Baumen gibt es. - Sie
lassen sich aber oft ohne Fillung lésen. Ersatzpflanzungen konnen flexibilisiert und koordi-
niert werden.

Statt Gangelung und Obrigkeitsdenken kénnen so Eigeninitiative und Verantwortung der
Biirgerschaft zum Wohle der Stadt und ihrer Natur gestarkt werden.

LNU Wuppertal fordert:

« Baumschutzsatzung mit Burger, Verbanden und Gremien diskutieren, statt per Zeitungs-
artikel abschaffen.

e Wer die Baumschutzsatzung streichen will, muss andere
Ideen fiir den Baumschutz vorlegen.

« Ein neues Baumschutz-Férderprogramm fiir Pflege, Schutz und Féllung von Baumen in
der Stadt soll innovativ beraten und koordinieren.
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