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1 Einleitung

1.1 Vorgehen und Zielsetzung

Mit diesem Bericht wird eine erste CO.-Bilanz fiir die Erich-Fried-Gesamtschule
Ronsdorf vorgelegt. Die Zusammenstellung der CO.-Emissionen wurde in
Kooperation mit Schiiler*innen, Lehrer*innen und dem Hausmeister der Schule
erstellt. Hintergrund ist die Umsetzung des Klimaschutzprojekts ,,Schools4Future®,
das vom Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie (BMWi) gefordert wird und
gemeinsam vom Wuppertal Institut und dem Freiburger Biiro O-quadrat
durchgefiihrt wird.

Darauf aufbauend wurde gemeinsam mit Schiiler*innen, Lehrer*innen und dem
iibrigen Umfeld der Schule ein Schulklimaschutzkonzept entwickelt und konkrete
MaBnahmen zur Umsetzung mit finanziellen Beteiligungsmoglichkeiten der
Schulgemeinschaft identifiziert.

Die Grundlage fiir dieses Schulklimaschutzkonzept wurde durch engagierte
Schiiler*innen, Lehrer*innen und durch den Hausmeister im Zeitraum Januar bis
Juni 2021 erarbeitet. Zur Umsetzung des Projektes wurden zunachst alle
Schiiler*innen aufgerufen, sich an dem Projekt zu beteiligen. Aufgrund der hohen
Anzahl interessierte Schiiler*innen wurde die Gruppe zu einem friithen Zeitpunkt in
vier Gruppen aufgeteilt: Ernahrung, Mobilitat/Verkehr, Energie/Gebaude und
Schulleben. In diesen Gruppen wurde die Datenerfassung mit Hilfe des vom Biiro O-
quadrat entwickelten Excel-Tools zur CO.-Bilanzierung organisiert, Umfragen
durchgefiihrt und MaBnahmen zum Schutz des Klimas entwickelt und diskutiert. Die
vielfaltigen und umfassenden Fragestellungen, die sich innerhalb der Gruppen
ergeben haben, waren Anlass die Gruppen als ,,Forschungsgruppen® zu bezeichnen.
Treffen innerhalb der Forschungsgruppen fanden alle 1-2 Wochen statt. Zudem
wurde regelmaBig ein Treffen der ,,Forschungsgruppenkopfe® (Sprecher*innen der
Gruppen) durchgefiihrt, um den Austausch unter den Forschungsgruppen
sicherzustellen. Neben den Schiiler*innen und Lehrer*innen sowie dem Hausmeister
haben auch stets Mitarbeiter*innen des Wuppertal Instituts an den Treffen
teilgenommen. Die Ideen und Vorschlige, die innerhalb der Forschungsgruppen
entwickelt und durch die Umfrage gewonnen wurden, wurden bei einem
Vernetzungstreffen am 18. Juni 2021 mit weiteren Schools4Future-Schulen
diskutiert. Zudem wurden gemeinsam mit den weitere Schiiler*innen zusatzliche
Ideen entwickelt. Diese wurden bewertet und auf die Gegebenheiten der eigenen
Schule iibertragen. Dieses Schulklimaschutzkonzept wird am 1. September 2021 auf
dem ersten Schulklimagipfel der Offentlichkeit prasentiert.

1.2 Datengrundlage

Neben den eigenen Erhebungen (Umfrage zum Thema Schulweg, Umfrage zum
Thema Schulleben/Erndhrung) wurde dem Projektteam folgende Daten seitens des
Schultragers und der Schulleitung zur Verfiigung gestellt:
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m Stromverbrauchswerte fiir das Jahr 2019

m Angaben zum Verbrauch der Holzhackschnitzelanlage und des Olbrenners

m Ubersicht iiber die jahrlich durchgefiihrten Klassenfahrten (Ziel und
Transportmittel)

m Ubersicht iiber die Reisen, die die Schiiler*innen im Rahmen von
Schiileraustauschprogrammen vorgenommen haben

m Angaben zum Papierverbrauch

1.3 Emissionsfaktoren

Um iiber Verbrauchsmengen die entstandenen CO.-Emissionen zu ermitteln, bedarf
es fiir jeden Energietrager, fiir Strom und auch fiir die Verkehrsmittel und jedes
Mensagericht sogenannte CO.-Emissionsfaktoren. Diese geben an, wie viel CO. bei
der Verbrennung eines Kubikmeters Erdgas oder beim Verbrauch einer
Kilowattstunde Strom, beim Verzehr einer Mahlzeit oder pro Kilometer Fahrstrecke
entsteht.

So ist z.B. der Warme- und Stromverbrauch der Schule mit unterschiedlichen CO.-
Faktoren zu bewerten. Ein Kubikmeter Erdgas hat einen Energiegehalt von ca. 10
kWh. Pro Kubikmeter Erdgas entstehen 2,47 kg CO.. Auf die Kilowattstunde
Wirmeenergie umgerechnet entstehen ca. 0,25 kg CO./kWh.

Fiir den Stromverbrauch wird davon ausgegangen, dass der Strom mit Hilfe von
verschiedenen fossilen und erneuerbaren Kraftwerken produziert wird. Es wird mit
dem durchschnittlichen Strommix in Deutschland von 2019 gerechnet. Die
Emissionen pro Kilowattstunde betragen laut Umweltbundesamt 401 gCO./kWh
(siehe Tabelle 1).

Im Bereich Landwirtschaft und Erndhrung entstehen bei der Produktion von
Nahrungsmitteln neben CO. auch Methan und Distickstoffmonoxid (auch als
Lachgas bezeichnet). Diese Klimagase sind sehr wirkungsvoll. Um ihre Wirksamkeit
mit den CO.-Emissionen vergleichen zu konnen, werden sie in sogenannte CO,-
Aquivalente umgerechnet und in der CO,-Bilanz entsprechend beriicksichtigt.
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Tabelle 1: Zusammenstellung der CO2-Emissionsfaktoren der unterschiedlichen Energietrager und
Verkehrsmittel.

Energietrager/ 9C0=-
. Aquiva- | Einheit / Kommentar | Quelle Link
Transportmittel lent
pro kWh . , .
Erdgas 251,9 Endenergieverbrauc | Oko-Institut: Endenergiebezogene
h Gesamtemissionen fiir Treibhausgase Link
aus fossilen Energietragern unter T
5 pro kWh Einbeziehung der
Ol-leicht 320,7 Endenergieverbrauc Bereitste”ungsvorketten
g/Pkm bei 1,5
Pkw 147 Personen/Pkw
Flugzeug, 230 g/Pkm bei 71%
Inland Auslastung
Eisenbahn, 32 g/Pkm bei 56%
Fernverkehr Auslastung
H 0,
Fernlinienbus 29 g/Pkm bei 55%
Auslastung
. . UBA: Vergleich der durchschnittlichen
0 Link
S°'?St'ge 31 9/Pkm bei 64% Emissionen einzelner Verkehrsmittel im =
Reisebusse Auslastung
Personenverkehr
Eisenbahn, 57 g/Pkm bei 28%
Nahverkehr Auslastung
H 0,
Schulbus 32 g/Pkm bei 48%
Auslastung
H 0,
Linienbus 80 g/Pkm bei 19%
Auslastung
Strallen-, Stadt- 58 g/Pkm bei 19%
und U-Bahn Auslastung
Benzin 3055 glLiter Wuppertal Institut:
(Endenergienutzung) | ymweltbegleitforschung fiir Pkw und Link
ILi leichte Nutzfahrzeuge: Auswahl der =In<
Diesel 3058 | g/Liter -
(Endenergienutzung) Vergleichsfahrzeuge
UBA: Entwicklung der spezifischen
Strom 401 g/kWh Kohlendioxid-Emissionen des deutschen | Link
Strommix in den Jahren 1990 — 2019
Emissionswerte siehe Oko-Institut: Treibhausgasemissionen
Lebensmittel Arbeitsb durch Erzeugung und Verarbeitung von Link
|atter Lebensmitteln
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2 Energie- und CO2-Bilanz

Im Folgenden wird die Energie- und CO.-Bilanz auf Basis der im CO.-
Bilanzierungstool errechneten Daten, fiir die Bereiche Gebaudeenergie, Verkehr und
Mobilitat sowie Ernahrung und Beschaffung betrachtet, sodass am Ende die gesamte
CO.-Bilanz analysiert werden kann.

2.1 Gebaudeenergie

In der Energie- und CO2-Bilanz wird zunichst die Gebaudeenergie, also der Strom-
und Warmeverbrauch sowie die Stromerzeugung durch die vorhandene
Photovoltaik-Anlage betrachtet. All diese Werte wurden fiir das Schulgebdude
erfasst. Zu der Schule gehort eine Turnhalle, die auch von Dritten genutzt wird.
Dieser Energieverbrauch wird aber der Einfachheit halber mitgezahlt. Die beheizte
Flache betragt dabei 30.478 m2.

In der Schule werden bereits zahlreiche MaBnahmen zum Energiesparen umgesetzt.
So wird beispielsweise in vielen Klassen ein Energiespardienst eingeteilt.
2.1.1 Stromverbrauch

Der Stromverbrauch im Jahr 2019 betrug an der Schule 963.003 kWh und ist fiir
386.164 kg CO, verantwortlich. Bezogen wird Okostrom von den Wuppertaler
Stadtwerken (WSW). Der Emissionsfaktor fiir Strom betrigt 0,401 kg CO./kWh.

Abbildung 1: Beleuchtung in der Aula (links) und in der Mensa (rechts)

Strom wird fiir eine Vielzahl von Anwendungen gebraucht, wie zum Beispiel fiir
Pumpen, die Wasser zu den Heizkorpern in den Klassenzimmern transportieren, fiir
Computer und fiir die Beleuchtung. In der Mensa, in der Aula und im Foyer sind
schon stromsparende LEDs im Einsatz. Jedoch sind auch noch veraltete
Leuchtstoffrohren und Halogenleuchten vorhanden. In der Aula ist zudem eine
veraltete Biihnentechnik mit einem hohen Energieverbrauch von insgesamt ca. 15
KW vorhanden.

Abbildung 2 zeigt die Jahresdauerlinie fiir Strom fiir die Erich Fried Gesamtschule.
Bereits anhand der Jahresdauerlinie ist die relativ hohe Grundlast von ca. 50 kW zu
erkennen, die an tiber 7.000 Stunden im Jahr anliegt. Abbildung 3 zeigt die
elektrische Lastkurve fiir eine Winterwoche, eine Sommerwoche und eine Woche
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wahrend der Sommerferien. Der Strombedarf im Sommer ist anndhern gleich hoch
wie im Winter, was Einsparpotentiale bei der Beleuchtungssteuerung und den
Heizungspumpen nahelegt.
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Abbildung 2: Jahresdauerlinie fiir Strom fiir die Erich Fried Gesamtschule Ronsdorf
Quelle: Gebaudemanagement der Stadt Wuppertal
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Abbildung 3: Elektrische Lastkurve der Erich Fried Gesamtschule Ronsdorf fiir eine Winterwoche, eine
Sommerwoche und eine Woche wahrend den Sommerferien.

Quelle: Gebaudemanagement der Stadt Wuppertal

2.1.2 Warmeverbrauch

Die Schule heizt sowohl Heizol, Erdgas sowie Holz. Der grofte Teil des Heizbedarfs
wird iiber eine 800 kW Holzhackschnitzel-Heizanlage (Baujahr 2006) abgedeckt. Als
Redundanzheizkessel steht ein 1.512 kW Olbrenner bereit (Baujahr 1978). Der
Verbrauch an Heizol im Jahr 2019 betrug rund 138.692 Liter, dazu kommt die
Verwendung von 551.540 kg Holzhackschnitzel. Die Holzhackschnitzel werden von
der Wuppertaler Gesa bezogen, das Ol liuft iiber einen Rahmenzeitvertrag mit
diversen Anbietern. Der Anteil an Erdgas betragt 139.570 kWh.
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Abbildung 4: Heizungskeller der Schule

Hinsichtlich der CO.-Emissionen des Heizols sowie den Holzhackschnitzeln lasst
sich festhalten, dass ersteres 440.763 kg CO. und damit rund zehnmal so viel CO,
verursacht wie die Holzhackschnitzelheizung (40.814 kg CO.). Dazu kommen 35.158
kg CO. fiir die Nutzung von Erdgas. Somit betragen die Gesamtemissionen im Jahr
2019 im Bereich der Gebaudeenergie 516.735 kg CO.. Es lasst sich festhalten, dass die
Holzhackschnitzelheizung deutlich klimafreundlicher ist als Ol und Gas, die eine
sehr schlechte CO,-Bilanz aufweisen.

e -~ UERUNGSTECHNIK

Wirtschaftliche Verbrennungs- Technik
BahnhofstraBe 55-59
D-51491 Overath

Telefon: 02204/ 97 44 -0 Telefax 02204/ 97 44 - 26

&

Abbildung 5: Bioflamm Befeuerungstechnik der Holzhackschnitzelheizung

2.1.3 Erneuerbare Energien

An der Schule ist eine kleine Photovoltaik-Anlage mit einer installierten Leistung von
5,5 KWp vorhanden. Die Ausrichtung entspricht 180 Grad Siid, die Neigung 30 Grad.
Errechnet wurde fiir diese Parameter am Standort Wuppertal ein spezifischer
jahrlicher Ertrag von 895 kWh pro kWp. Der absolute Solarertrag betriagt damit
4.923 kWh pro Jahr. Die klimafreundliche Stromerzeugung mit der PV-Anlage fiihrt
dazu, dass 1.974 kg CO. pro Jahr eingespart werden kénnen. Insgesamt betragt der
Anteil der PV-Erzeugung an dem gesamten Stromverbrauch der Schule aber nur 1%.
Hinzu kommt, dass die Anlage nach einem Montagefehler derzeit keinen Strom
einspeist und somit auch keinen Beitrag zum Klimaschutz leistet. Alle
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verantwortlichen Stellen wurden dariiber informiert und es fand ein Ortstermin
statt, damit dieser Umstand bald beendet werden kann.

Abbildung 6: Photovoltaik-Anlage auf dem Dach des Schulgebaudes

2.1.4 Zusammenfassung Emissionen Gebaudeenergie

Die Emissionen im Bereich Gebdudeenergie, also der Strom- als auch der
Warmebedarf der Schule betragt 900.925 kg CO.. Die folgende Abbildung illustriert
die einzelnen Bereiche. Hierbei ist auch eine Gutschrift fiir die Photovoltaikanlage
mit eingerechnet. Wie in der Abbildung zu sehen, ist die Einsparung der PV-Anlage
jedoch sehr gering. Hinzu kommt, dass die Anlage derzeit (Juni 2021) durch einen
Defekt keinen Strom einspeist.

Bei 1495 Schiiler*innen und Lehrer*innen entsprechen die Berechnungen
Emissionen in Hohe von 603 kg CO. pro Person und Jahr fiir die Energie- und
Warmeversorgung.
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Abbildung 7: Zusammenfassung der Emissionen im Bereich Gebaudeenergie

2.2 Verkehr und Mobilitat

Fiir den Bereich Verkehr & Mobilitat wurde eine Online-Umfrage durchgefiihrt, an
welcher alle Schiiler*innen sowie Lehrkriften teilnehmen konnten. Die Antworten
auf die Fragen wurden direkt in das Excel-Tool iibertragen.

2.2.1 Mobilitat der Schiiler*innen

An der Mobilitatsumfrage nahmen fast 600 Schiiler*innen teil. Ein Teil der
Antworten konnte nicht verwertet werden, weil offensichtliche Quatschantworten
gegeben wurden (etwa ein Schulweg von mehreren Tausend Kilometern) oder weil
wichtige Angaben nicht gemacht wurden (etwa die Wahl des Verkehrsmittels fehlte).
Dennoch konnte eine sehr beachtliche Anzahl von 584 Antworten ausgewertet
werden. Vor dem Hintergrund der Anzahl aller Schiiler*innen der Schule stellt dies
eine Teilnahmequote von beeindruckenden 42,6% dar. Somit ist die Stichprobe grof3
genug, um auf die Grundgesamtheit, also alle 1370 Schiiler*innen, schlieBen und von
einer reprasentativen Umfrage sprechen zu konnen.

Laut Umfrage betriagt die durchschnittliche Weglange der Schiiler*innen 5,3
Kilometer. Im Friihjahr bis Herbst fahrt der GroBteil der Schiiler*innen mit dem
Schulbus (45,9%), die zweithaufigste Nennung war zu FuB3 gehen (24,5%). Das
Fahrrad nehmen daneben nur 43 Schiiler*innen (7,4%). Die Nennung des Autos Typ
Kleinwagen stellt 9,08% dar, das Mittelklasse-Auto wurde 50 mal genannt (8,56%)
und das Auto Typ Oberklasse 10-mal (1,71%). Die Auswertung der Umfrage ergibt
damit zunachst, dass der Anteil an Schiiler*innen, die mit dem Auto beziehungsweise
dem , Elterntaxi“ zur Schule kommen, relativ klein zu sein scheint. Addiert man
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jedoch die Nennung des Autos, unabhingig von der Art des Autos, kommt man auf
einen Gesamtanteil von 19,3%. Bedeutend wird dies insbesondere im Hinblick auf
die verursachten CO.-Emissionen im Bereich der Mobilitit der Schiiler*innen.
Zunichst sollen jedoch noch die Zahlen fiir den Winter betrachtet werden. Im Winter
verandert sich der Anteil von Busfahrenden fast nicht, wiahrend der Anteil von
Schiiler*innen, die zu FuB gehen um wenige Prozentpunkte sinkt (auf 21,2%) sowie
der Anteil an Fahrradfahrenden auf 0,5% sinkt. Leicht ansteigend ist im Winter die
Nennung des Autos (aller Arten). Erneut zusammengenommen, steigt der Anteil des
Autos auf 30,7%.

Zuletzt werden die Anteile der Verkehrsmittel an der Gesamtwegstrecke sowie die
durch die Verkehrsmittelwahl der Schiiler*innen fiir ihren Schulweg verursachten
CO. -Emissionen analysiert. Die Nennung des zu FuB3 Gehens sowie des
Fahrradfahrens machen immerhin 12% der Gesamtstrecke der zurtickgelegten
Wegstrecke aller Schiiler*innen (316.639 km) aus und da hier logischerweise
keinerlei CO, -Emissionen anfallen, ist dieser Teil der Wegstrecken besonders
klimafreundlich zu bewerten. Der Schulbus macht, zusammen mit anderen
offentlichen Verkehrsmitteln, 59% der Gesamtstrecke aus, wihrend der Anteil des
Autos hier bei 26% liegt. Betrachtet man nun die verursachten CO, -Emissionen, fallt
auf, dass das Auto fiir 65% aller Emissionen im Bereich des Schulwegs der
Schiiler*innen verantwortlich ist, der Bus lediglich fiir 33%. Konkret emittieren die
gewihlten Kleinwagen 31.590kg CO. , die Mittelklasse-Autos sogar 46.365kg CO.
und die Oberklasse-Autos 18.309kg CO. . Zusammengenommen verursachen die
Autos also 96.264kg CO. , wiahrend der Bus 48.805kg CO. verursacht; also nur etwa
die Hélfte und das, obwohl er viel mehr Schiiler*innen transportiert. Es wird
deutlich, dass die Wahl des Busfahrens somit eindeutig klimafreundlicher ist als das
sElterntaxi“. Insgesamt entstehen durch die unterschiedliche Bewaltigung des
Schulweges seitens der Schiiler*innen 149.049,27kg CO..

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass die Wahl des Busfahrens sowie des zu
FuB Gehens auf Platz 1 und 2 aller Nennungen zum Verkehrsmittel stehen. Nimmt
man jedoch die Nennung aller Autoarten (Kleinwagen, Mittel- und Oberklasse)
zusammen, rutscht das zu FuB gehen auf Platz 3. Dies schlégt sich schlieflich auch in
der Auswertung der CO. -Emissionen nieder; die verursachten Emissionen der Autos
sind etwa doppelt so hoch wie die des Busses.

2.2.2 Mobilitat der Lehrer*innen

Seitens der Lehrkrifte nahmen 66 Personen an der Befragung teil, dies stellt eine
Teilnahmequote von 52,8% dar. Somit gilt, ebenso wie fiir die Schiiler*innen, dass
die Stichprobe groB genug ist, um auf die Grundgesamtheit, also alle 125
Lehrer*innen, schlieBen und von einer reprasentativen Umfrage sprechen zu
konnen.

Die durchschnittliche Weglange betragt mit 19,4 Kilometern knapp 14 Kilometer
mehr als die der Schiiler*innen. In den Jahreszeiten Friihling bis Herbst fahren die
meisten Lehrkrafte (22 Nennungen; Anteil in Prozent: 33,3%) mit dem Kleinwagen,
18 mit einem Mittelklasse-Auto (27,3%) und immerhin 10 (15,2%) mit dem Fahrrad.
Nimmt man zu den Kleinwagen und Mittelklasse-Autos noch die Angabe Oberklasse-
Auto (1,5%) hinzu, ergibt sich an Autos ein hoher Gesamtanteil von 62,1%.

Schools 4 Future | 15



Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Im Winter sinkt der Prozentsatz an Fahrradfahrenden auf 4,5% und der Anteil an
Lehrer*innen, die mit dem Auto fahren, nimmt zu. So geben 24 Lehrkrifte (36,4%)
an, im Winter den Kleinwagen zu nehmen, 25 (37,9%) fahren mit einem
Mittelklasse-Auto und 7 (10,6%) mit einem Oberklasse-Auto. Somit ergibt sich im
Winter ein Auto-Gesamtanteil von 84,8%. Vor dem Hintergrund, dass in den
warmeren Monaten der Anteil an Lehrer*innen, die mit einem Oberklasse-Auto zur
Schule fahren lediglich bei 1,5% liegt, ist also besonders hier ein deutlicher Anstieg
gegeniiber den warmeren Monaten zu beobachten. Der Schulbus sowie andere
offentliche Verkehrsmittel stellen im Sommer 7,6% aller gewahlten Verkehrsmittel
der Lehrkrifte dar, im Winter liegt ihr Anteil bei 6,1%; somit fillt die Wahl auf den
Bus oder andere 6ffentliche Verkehrsmittel deutlich seltener als bei den
Schiiler*innen. Ein Grund fiir den geringen Anteil bei der OPNV-Nutzung kénnte
sein, dass die Lehrer*innen vor Dienstbeginn ungern gemeinsam mit den
Schiiler*innen im Schulbus sitzen mochten.

Beim Blick auf die von der Mobilitit verursachten CO, -Emissionen seitens der
Lehrkrifte fallt auf, dass sie mit 106.210,73kg CO. , obwohl es viel mehr
Schiiler*innen als Lehrer*innen gibt, insgesamt nur rund 43.000kg weniger CO. als
die Schiiler*innen verursachen. Vor dem Hintergrund, dass der Anteil an
Lehrkriften bei lediglich 8,36% liegt (bei Beriicksichtigung der Schiiler*innen und
Lehrer*innen), sind die Emissionen pro Lehrer*in daher viel hoher als die
spezifischen Emissionen pro Schiiler*in. IThr Anteil an allen Emissionen im Bereich
des Schulwegs betragt 41,61%, und die der Schiiler*innen die restlichen 58,39%. Von
den Emissionen, welche seitens der Lehrer*innen verursacht werden, liegt der Anteil
des Autos mit 98% (104.257kg CO. ) deutlich und mit weitem Abstand zum OPNV
vorn.

Zusammenfassend ldsst sich hier nun also festhalten, dass die von den
verhiltnismaBig wenigen Lehrkriften verursachten CO. -Emissionen einen
erheblichen Anteil aller Emissionen, die auf die Bewaltigung des Schulwegs entfallen,
ausmachen und dass dies dem Fokus auf das Auto als Verkehrsmittel Nr. 1
geschuldet ist.

2.2.3 Direkter Vergleich Schiiler*innen — Lehrer*innen

Die 125 Lehrer*innen legen alle zusammen auf ihrem Schulweg in einem Jahr ca.
874.000 km zuriick. Dies entspricht der Strecke von 21,8 Erdumrundungen. Dafiir
verursachen sie jahrlich 106.210 kg CO2. Der CO. -FuBabdruck der Lehrer*innen ist
dementsprechend im Durchschnitt 850 kg groB.

Die 1370 Schiiler*innen legen alle zusammen auf ihrem Schulweg in einem Jahr ca.
2.591.000 km zuriick. Dies entspricht der Strecke von fast 65 Erdumrundungen.
Dafiir verursachen sie jahrlich 149.049 kg CO2. Der CO. -FuB3abdruck der
Schiiler*innen ist dementsprechend im Durchschnitt 108 kg groB.

Die Lehrer*innen kommen entsprechend siebeneinhalb mal so klimaschadlich zur
Schule wie die Schiiler*innen.
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2.2.4 Klassenfahrten und Schiileraustausch

Im Bereich der Klassenfahrten und Schiileraustausche wurden insgesamt 39
Angaben fiir das Jahr 2019 gemacht. Die meisten Ziele befinden sich in
unmittelbarer Umgebung der Schule und werden in der Regel zu FuB erreicht. Mit
weitem Abstand spielt der Tagesausflug zur Ronsdorfer Talsperre die grofBte Rolle.
700 Personen gingen dort insgesamt zu FuB hin und verbrachten somit im nahen
Umfeld einen Wandertag. Auch das zweithaufigste Ziel wurde ausschlieBlich zu Fuf3
angesteuert, die Ronsdorfer City (230 Teilnehmende insgesamt). An dritter Stelle
folgt der Besuch des Landtags in Diisseldorf, an dem 180 Personen teilnahmen und
dort mit dem OPNV anreisten. Ebenso wurden die iibrigen Nahziele (etwa die
Eishalle in Solingen) mit dem OPNV angesteuert.

Bei der Betrachtung der Fahrten spielen hinsichtlich des CO. -AusstoB3es besonders
die Flugreisen nach Italien (Rom und Sirmione) eine tragende Rolle. Die
Klassenfahrt nach Rom mit 42 Teilnehmenden ist verantwortlich fiir 18.403,56kg
CO. und die nach Sirmione mit 58 Teilnehmenden fiir 14.805,66kg CO. .

Die Fahrten nach London, England sowie Fiigen, Osterreich, welche mit dem
Reisebus bewiltigt wurden, verursachten 1.560,00kg sowie 1.950,00kg CO., also
auch zusammengenommen (3.510kg CO.) weitaus weniger als beispielsweise die
Flugreise nach Rom. London liegt 600km von Wuppertal entfernt; Sirmione deutlich
mehr (iiber 1.000 km). Fiigen liegt mit 750km dazwischen. Insbesondere die
Klassenfahrt nach Sirmione am Gardasee hat viel vermeidbare CO.-Emissionen
verursacht, weil sie mit dem Flugzeug stattfand.

Daneben fand ein Schiileraustausch nach Sassuolo statt mit insgesamt 70
Teilnehmenden. Es handelt sich ebenfalls um eine Flugreise, die Entfernung betragt
810km. Berechnet werden fiir diesen Austausch, basierend auf Rechnungen von
atmosfair CO.-Emissionen in einer Hohe von 35.840,00 kg.

Es lasst sich festhalten, dass die beiden innnereuropiischen Flugreisen nach Italien
fiir 33.209,22kg CO, verantwortlich sind, dies ist ein Anteil an allen Emissionen im
Bereich Klassenfahrten und Schiileraustausch von 74%. Fahrten mit dem Reisebus

emittieren bei dhnlicher Wegstrecke weitaus weniger CO.-Emissionen.

2.2.5 Zusammenfassung Emissionen Verkehr / Mobilitat

In der folgenden Abbildung und in der folgenden Tabelle sind die Ergebnisse aller
mobilitatsbedingten Emissionen zusammengefasst. Die Mobilitat im Zusammenhang
mit der Schule ist im Jahr 2019 fiir rund 300 Tonnen CO, verantwortlich.
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Emissionen fir Schulweg Schiler*innen
Emissionen fir Schulweg Lehrer*innen
Emissionen Klassenfahrten

Emissionen Schileraustausch

Zwischenbilanz Verkehr & Mobilitat

149.049 kg €O,

106.211 kg CO,

45.108 kg CO.

35.840 kg CO,

300.368 kg CO.

Abbildung 8: Zusammenfassung der Emissionen im Bereich Verkehr / Mobilitat (1)
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Abbildung 9: Zusammenfassung Emissionen im Bereich Verkehr / Mobilitat (2)

2.3 Ernahrung und Beschaffung

Fiir den Bereich der Ernahrung wurde davon ausgegangen, dass ein zufallig
ausgewahlter Tag stellvertretend fiir ein ganzes Jahr hochgerechnet werden kann.
Dazu wurden fiinf an diesem Tag angebotene Gerichte hinsichtlich ihrer Zutaten und
der damit verbunden CO. -Emissionen zusammengestellt und die Anzahl der
verkauften Gerichte ermittelt. Es ergibt sich folgende Nachfrage, die einen typischen

Tag darstellt.

Tabelle 2: Nachfrage der fiinf typischsten Gerichte der Schule

Name des Gerichtes

Verkaufte Portionen

Gericht 3 | Wirsingeintopf

Gericht 4 | Pizza mit Salat

Gericht 1 | Spaghetti Bolognese mit Salat 420

Gericht 2 | Veg. Spaghetti mit Salat 39
79
39

Gericht5 | Nudelbar mit Salat 158
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In dieser Bilanz werden lediglich die Treibhausgasemissionen erfasst, die tatsachlich
mit den verkauften Gerichten einhergehen. Ein Vergleich mit anderen Schulen ist
hier sehr schwer moglich. Wenn eine Schule beispielsweise keine Kantine hat, dann
essen die Schiiler*innen an Imbissen in der Nahe oder zu Hause, was auch (in der
Regel sogar noch hohere) Emissionen verursacht. Diese Emissionen gehen jedoch
nicht in die Bilanz mit ein. Mit anderen Worten: Am klimafreundlichsten wire die
Mensa, bei der niemand essen mag, was natiirlich kein sinnvolles Ziel ist. Daher
muss an dieser Stelle hervorgehoben werden, dass die Mensa einen hohen Anteil an
der Mittagsversorgung hat, somit sehr gut angenommen wird.

Insgesamt achtet die Mensa sehr darauf, dass groBtenteils Bioprodukte verwendet
werden. Zudem werden in der Regel regionale und saisonales Speisen angeboten.
Dadurch werden Emissionen eingespart, weil die Lebensmittel keine weiteren
Transportwege hinter sich haben und Bio-Lebensmittel etwas weniger CO. -
verursachen als konventionell erzeugte Lebensmittel.

Mensaverein an der Gesamtschule Ronsdorf e.V.

Liebe Gaste,

- /B1O)
wir bieten lhnen/Euch
folgende Lebensmittel DE5K0-006
ausschlieBlich in BIO-Qualitdt an:

Gemiise/Obst Trockenartikel Fleisch
gesamtes Obst Backpulver Rindfleisch
alle Friichte Couscous Hahnchenfleisch
Blumenkohl €5 i
Brokkoli Gotterspeise Kirsch und Schweinefleisch
Champignons Z":m‘e auRer Kohlroulade
— Griinkernschrot gefiillte Paprika
Eisbergsalat Hefe Zwiebelmett
Hilsenfriichte (Erbsen,
Erbsen :
Linsen, Bohnen)
Fenchel Kuvertiire
Griine Bohnen
rabi Leinsamen -
Kohiral . Milchprodukte
Lol Naturreis halblang Milch
Kréuter/Gewiirze Rundkornreis Joghurt
Kurbis — GuET:
Mais Olivend! Gouda
Mangold — Mozzarella
Mshren - Parmesan
R Sonnenblumend Saure Sahne
Porree Sultaninen Sahne
Rote Beete T a— Schafsfeta
Rotkohl .
WeizengrieR
Schlangengurken Weizenmehl Type 1050
Sellerie )
Weizen
EEH Weizenvollkornmehl
Spinat Eier
Spitzkohl
Tomaten
Wirsing
Wurzelpetersilie Sollten wir ein Lebensmittel
Zucchini ausnahmsweise nicht in BIO-Qualitéat
Zuisten anbieten kénnen, informieren wir
Sie/Euch dariiber.
27.01.2014

Abbildung 10: Aushang der Schulmensa zu Biolebensmitteln

2.3.1 Verpflegung der Schulmensa

Das mit 420 verkauften Mahlzeiten am starksten nachgefragte Gericht ist Spaghetti
Bolognese mit Salat. Hier machen Teigwaren den GroBteil der Zutaten (134 g) aus,
sie sind zugleich die einzige Zutat, welche nicht in Bioqualitat verwendet wurde. In
Hinblick auf die CO,-Emissionen dieses Gerichts wird deutlich, dass das biologisch
erzeugte Rindfleisch, wessen Menge am Gericht nur 20g ausmacht, fiir den GroBteil
der Emissionen (205 g CO. 48,24 %) einer Portion des Gerichts (425 g CO.)
verantwortlich ist. Die CO.-Emissionen der Nudeln liegen mit 123 g (28,94%)
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dahinter. Der Kase (57 g CO.) sowie die Sahne (21 g CO.) folgen. Am besten
schneidet das frische Gemiise ab, es ist lediglich fiir 5 g CO. pro Portion
verantwortlich, wihrend das Tiefkiihlgemiise, ebenso wie das frische Gemiise in
Bioqualitat, mehr als doppelte (13 g CO.) verursacht. Begriinden lisst sich dies mit
den Emissionen, welche die Tiefkiihlung verursacht. SchlieBlich verursacht eine
Portion Spaghetti Bolognese, so wie sie in der Mensa zubereitet und verkauft wird,
425 g CO.. Da dieses Gericht am Stichprobentag 420-mal verkauft wurde, ist es fiir
178,45 kg CO, verantwortlich. Dies entspricht einem Anteil von 61,15 % an allen
Emissionen im Bereich der Kantine.

CO,-Bilanz Gericht 1: Spaghetti Bolognese mit Salat

Gemiise - frisch
1%

Gemiise -

Tiefkiihlprodukt___
3%

425 gCO; pro
Gericht

Abbildung 11: CO2-Bilanz Gericht 1: Spaghetti Bolognese mit Salat

Die Nudelbar mit Salat wurde am zweithaufigsten nachgefragt (158 verkaufte
Mahlzeiten). Auch die hier verwendeten Teigwaren sind kein Bioprodukt. Und auch
hier ist es das Rindfleisch, welches mit 123 g CO. (39,05 %) pro Portion den grofiten
Anteil aller Emissionen des Gerichts (315 g CO.) ausmacht, gefolgt von den Nudeln
mit 101 g CO.. Jedoch wird in diesem Gericht auch Butter verwendet, welche mit
19,88 g CO, pro einem Gramm beinahe doppelt so viele Emissionen verursacht wie
Rindfleisch. Thr Anteil an den Emissionen in diesem Gericht ist jedoch aufgrund der
geringen Menge von 2g verhaltnismaBig niedrig (40 g CO.; 12,70 %). Der Kise liegt
mit einem Anteil von 10,16 % (32 g CO.) knapp dahinter. Insgesamt verursacht eine
Portion dieses Gerichts durchschnittlich 315 g CO,, rund 90 g weniger als das
klimafreundlichste Gericht (vegetarische Spaghetti mit Salat (227g CO,)). Mit 158
verkauften Portionen liegt der Anteil der Emissionen der Nudelbar bei 17,03 % aller
Emissionen der Kantine.
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Insgesamt verursachen die an einem Tag verkauften Gerichte in der Kantine 291,82
kg CO.. Hochgerechnet auf ein Jahr entspricht dies 51.945 kg CO.. Die vegetarischen
Spaghetti mit Salat stellen mit 227 g CO. das emissionsarmste Gericht dar, es wurde
allerdings nur 39-mal verkauft, genau so haufig wie die Pizza mit Salat. Diese
verursacht mit 457 g CO. pro Portion jedoch weitaus mehr Emissionen. Dies liegt vor
allem an dem Kése. Er macht 84,46 % der gesamten Emissionen des Gerichts aus.

Zusammenfassend lasst sich hervorheben, dass der Anteil an Lebensmitteln in
Bioqualitit in der Kantine sehr gut ist. In der Stichprobe waren es lediglich die
Nudeln, welche keine Bioqualitit hatten. Und auch der Aspekt der regionalen und
damit auch saisonalen Beschaffung ist positiv zu bewerten. Hier sind es ebenfalls nur
die Teigwaren sowie die Sahne und das Tiefkiihlgemiise, welche kein lokales Produkt
darstellen. Insgesamt zeigt sich so ein erfreulich gutes Ergebnis hinsichtlich der CO.-
Belastung durch die Schulmensa. Dies betrifft zumindest das Angebot der zur Wahl
stehenden Meniis. Verbesserungspotenzial besteht vor allem noch bei der Nachfrage.
Leider wurde das klimafreundlichste Gericht (vegetarische Spaghetti mit Salat (227 g
CO.)) nur am vierthaufigsten verkauft, dabei verursacht es nicht nur weniger CO.-
Emissionen, sondern hat einen dhnlichen Nahrwert (648 kcal) wie die
Fleischbolognese (677 kcal). Somit kann davon ausgegangen werden, dass es bei
einer besseren CO,-Bilanz ebenso satt macht. Die Nudelbar, welche am
zweitklimafreundlichsten ist, wurde dagegen auch am zweithaufigsten gewahlt und
stellt somit eine gute Alternative dar.

Treibhausgasemissionen der einzelnen Gerichte

500 g
450 g
400 g
350 g
300 g
250 g
200 g
150 g
100 g
50g
Og

CO2aq-Emissionen

E Spaghetti Bolognese mit Salat @ Veg. Spaghetti mit Salat @ Wirsingeintopf O Pizza mit Salat B Nudelbar mit Salat

Abbildung 12: Treibhausgasemissionen der einzelnen Gerichte

Insgesamt erfreut sich die Mensa einer sehr guten Nachfrage. Dies konnte auch
daran liegen, dass es eine im Vergleich zu anderen Schulkantinen vermutlich gut
schmeckt und es ein abwechslungsreiches Angebot an vegetarischen Gerichten gibt.
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2.3.2 Papierverbrauch

Beim Papierverbrauch wird unterschieden zwischen drei verschiedene Papierarten.
Dies sind:

1. Kopierpapier,
2. Papierhandtiicher sowie

3. Klopapier.

Kopierpapier macht mit einer Menge von 870.000 DIN-A4-Blittern (80g/m?2) pro
Schuljahr den groBten Posten aus. Dies entspricht einer Papiermenge von 4.350kg
Papier pro Schuljahr. Papierhandtiicher werden an der Schule gar nicht verwendet
(es gibt HeiBlufttrockner zum Trocknen der Hande). Der Verbrauch von Klopapier
ist naturgemaB unvermeidbar und liegt bei 130kg Papier pro Schuljahr.

Es handelt sich sowohl beim Kopier-, als auch beim Klopapier um Recyclingpapier,
fiir welches 0.886kg CO,-Emissionen pro Kilogramm Papier berechnet werden.
Frischfaserpapier ist mit 1.060kg CO. pro Kilogramm Papier deutlich schadlicher fiir
das Klima. In Summe ergeben sich im Bereich des Papierverbrauchs der Schule CO.-
Emissionen in Hohe von 3.969 Kilogramm. Dabei entfallt der GroBteil (3.854kg CO.,
97,10%) auf den Kopierpapierverbrauch, wiahrend das Klopapier eine geringfiigigere
Rolle spielt (115kg CO,, 2,00%).

Treibhausgasemissionen durch Papierverbrauch

Klopapier

Abbildung 13: Treibhausgasemissionen durch Papierverbrauch

2.4 Zusammenfassung der CO2-Bilanz
An dieser Stelle soll das Ergebnis der gesamten CO.-Bilanz betrachtet werden.
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Verteilung der Emissionen

1%
Gebaudeenergie
& Erneuerbare
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Abbildung 14: Verteilung der gesamten Emissionen

Es ist zu sehen, dass der Bereich der Gebdudeenergie & Erneuerbare Energien mit
70% den groBten Anteil aller CO.-Emissionen der Schule ausmacht und hier somit
besonders groBe Anstrengungen fiir konkrete MaBnahmen unternommen werden
sollten. Daneben entfallen auf den Bereich Verkehr & Mobilitdt 26% und auf den
Bereich Erndhrung & Beschaffung lediglich 4% der CO.-Emissionen der Schule.

Beginnend mit dem ersten Bereich der Gebaudeenergie & Erneuerbare Energien
lasst sich festhalten, dass insbesondere der Warmebedarf viel CO, verursacht,
namlich 516.734,82kg. Begriinden lasst sich dies mit der Verwendung von Heizol,
welches mit einem Emissionsfaktor von 3,18 kg CO, auf einen Liter unter allen
Energietragern am schlechtesten abschneidet.

Der Stromverbrauch ist fiir 386.164,20kg CO, verantwortlich. Die Photovoltaik-
Anlage spart zwar theoretisch 1.973,92 kg CO. pro Jahr ein, jedoch muss hier
beriicksichtigt werden, dass die Anlage derzeit aufgrund eines Defekts keinen Strom
einspeist. Im Bereich Verkehr und Mobilitat ist es vor allem die Bewaltigung des
Schulweges (insbesondere die klimaunfreundliche Anreise der Lehrer*innen),
welcher CO,-Emissionen verursacht. Zusammengenommen sind dies 336.207kg.
Ernahrung und Beschaffung schlieBlich stellt den emissionsarmsten Bereich dar.
Zudem geht die Schule hier mit ihrer vorbildlichen Bewirtung bereits mit gutem
Beispiel voran.

Um das Ergebnis der CO.-Bilanz mit der von anderen Schulen vergleichen zu
konnen, bietet es sich an, eine Kennzahl, also eine Vergleichsgrofe zu ermitteln. Bei
Schulen bietet es sich an, dafiir die CO.-Emissionen pro Schiiler*in zu nehmen. An
der Erich-Fried-Gesamtschule betragt diese Kennzahl 944 kg CO. / Schiiler*in. Eine
Gesamtiibersicht gibt folgende Tabelle.

Tabelle 3: CO2-Bilanz fiir Erich-Fried-Gesamtschule
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E_rgebnis CO,-Bilanz fiir Erich-Fried-Gesamtschule

Gebaudeenergie & Erneuerbare Energien Anteil in %
Warmebedarf 516734,82
Stromverbrauch 386164,20
bestehende PV-Anlage -1973,92
Zwischenbilanz Gebdudeenergie und EE: 900925,10 70%

Verkehr & Mobilitat

Schulweg Schiiler*innen 149049,27
Schulweg Lehrer*innen 106210,73
Klassenfahrten 45107,88
Schiileraustausch 35840,00
Zwischenbilanz Verkehr & Mobilitat 336207,88 26%

Erndhrung & Beschaffung

Schulkantine 51.945 kg CO,
Beschaffung / Papier 3.969 kg CO,
Zwischenbilanz Ernahrung & Beschaffung 55.914 kg CO, 4%
Gesamtemissionen | 1.293.047 kg CO,
Gesamtemissionen pro Schiiler*in | 944 kg CO,
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3 Potenziale

3.1 Gebaudeenergie

Die Gebaudeenergie unterteilen wir in verschiedene Bereiche. Zunichst betrachten
wir die Einsparpotenziale beim Strom- und dann beim Warmeverbrauch. SchlieBlich
stellen wir dar, dass an der Schule auch mehr erneuerbare Energien eingesetzt
werden konnten.

3.1.1 Stromverbrauch

Der Stromverbrauch der Schule liegt bei fast einer Million Kilowattstunden (2019
waren es genau 963.003 KWh). Im Strombereich gibt es viele Einsparmaoglichkeiten,
die erschlossen werden konnen. Diese betreffen die Beleuchtung und die Beliiftung.
Vielfach sind bereits sparsame LED-Leuchten installiert, jedoch gibt es auch noch
einige veraltete Leuchtmittel. Folgendes Bild zeigt eine Beleuchtung, die oftmals in
den Fluren zu finden ist, welche iiber viele Stunden auch am Tag beleuchtet werden
(Bewegungsmelder). Es handelt sich um eine T5-Leuchte, die leicht durch LED
ersetzt werden konnte.

—

Abbildung 15: Beleuchtung in einem Flur

Es besteht auBerdem noch Potenzial zur Stromeinsparung (aber auch zur
Warmeeinsparung) durch einen achtsameren Umgang. Eine an der Schule
durchgefiihrte Befragung (mit iiber 500 Teilnehmenden) zeigt, dass der Klimadienst
in den Klassen noch nicht optimal funktioniert, wie die Befragungsergebnisse der
folgenden Abbildung belegen.
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Achtet ihr auf die gewissenhafte Umsetzung des Klimadienstes in eurer Klasse (Licht aus, Fenster

zu, Heizung aus)?
505 Antworten

200
150
100

50

1 2 3 4 5

(1: ja, trifft voll zu; 5: nein, trifft gar nicht zu)

Abbildung 16: Ergebnisse der Mobilititsumfrage

3.1.2 Warmeverbrauch

Das groBte Klimaschutzpotenzial ergibt sich im Warmeverbrauch. Zwar ist die
Schule mit einer klimafreundlichen Holzhackschnitzelanlage ausgestattet, jedoch
deckt diese nur einen Teil, des viel zu hohen Warmeverbrauchs. Man muss kein
Experte sein um zu erkennen, dass viel Energie verschwendet wird. Ein groBes
Potenzial ergibt sich daher durch Umsetzung von Einsparmafnahmen am Gebaude.
Viele Fenster sind undicht und viele Gebdudeteile habe keine Warmedammung. Die
Fenster sind veraltet und vielfach defekt. Es zieht durch die Ritzen und die
Doppelverglasung ist nicht mehr dicht, wodurch die Fenster beschlagen, wie man auf
folgendem Foto gut sehen kann. Im Rahmen der Befragung wurde die Erneuerung
der Fenster von vielen Schiiler*innen als Moglichkeit vorgeschlagen, den
Klimaschutz zu verbessern. Das Einsparpotenzial scheint dort besonders hoch zu
sein. Auch iiber das Dach geht vermutlich viel Energie verloren, denn es ist an
manchen Stellen undicht. Es tropft dann Regenwasser durch die Decke. Vermutlich
steckt auch in einer Dachsanierung ein hohes Einsparpotenzial. Insbesondere von
den 138.692 Litern Heizolverbrauch muss dringend ganz viel eingespart werden,
damit die Schule klimafreundlich wird.
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Abbildung 17: ,,Blindes“ Fenster.

Wenn der Wiarmebedarf reduziert ist, konnte eine Alterative zur bestehenden
Olheizung die CO.-Emissionen noch weiter senken. Ob dafiir Warmepumpen oder
andere Systeme eingesetzt werden, miisste detailliert untersucht werden. Die
Holzhackschnitzelheizung alleine kann vermutlich den Bedarf nicht decken. Um die
bestehenden Potenziale im Warmebereich zu beziffern, miisste ein detailliertes
Gutachten erstellt werden. Es ist auch denkbar, dass ein auf erneuerbare Energien
basierendes Warmenetz fiir das komplette Quartier realisiert wird. Denn die
Wohngebaude ostlich der Schule miissen iiber kurz oder lang ja auch auf erneuerbare
Energien umgestellt werden. Die Schule konnte in diesem Zusammenhang ein
Standort fiir eine Warmezentrale fiir das ganze Quartier werden, womit das
Klimaschutzpotenzial weit iiber das Schulgeldnde hinaus erschlossen werden konnte.

3.1.3 Erneuerbare Energien

An der Schule werden schon erneuerbare Energien eingesetzt. Eine
Holzhackschnitzelheizung deckt einen Teil der Warmeversorgung ab. Auf dem Dach
ist eine kleine Solaranlage, die jedoch seit mehreren Jahren nicht mehr funktioniert.
Seitdem Sanierungsarbeiten stattfanden, speist die Solaranlage keinen Strom mehr
ein. Der Fehler konnte noch immer nicht behoben werden.

Das Solarstrompotenzial an der Schule ist sehr groB. Der Energieatlas NRW
unterteilt die Schule in insgesamt neun Gebadudeteile und errechnet jeweils die
potenziell geeignete Flache sowie den daraus erzielbaren Solarstromertrag. Folgende
Abbildungen zeigen die einzelnen Flachen und das dort vorhandene Potenzial.
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Abbildung 18: Potenzial fiir Photovoltaik auf den Schuldéachern

Folgende Tabelle fasst die einzelnen Potenziale zusammen. Demnach kénnten auf
den Dichern der Schule jahrlich tiber eine Million kWh Strom erzeugt werden und
damit der komplette Stromverbrauch der Schule bilanziell gedeckt werden. Es

konnten durch diese MaBnahme jedes Jahr fast 400 Tonnen (!) CO. eingespart
werden.
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Tabelle 4: Potenziale fiir Photovoltaik auf den Gebaudedachern der Schule

Gebaudeteil Flache Ertrag in kWh
Hauptgebaude A 451 64.036
Hauptgebaude B 475 69.983
Hauptgebaude C 1.296 191.389
Hauptgebaude D 216 32.793
Hauptgebaude E 4.491 619.712
Modulbauten 1-4 1.356 205.760

Summe aller | g 555 1.183.673
Gebaude

Ob diese Potenziale auch tatsidchlich erschlossen werden konnen, miisste im Detail
gepriift werden. So miisste beispielsweise die Statik bei allen Gebdudedachern
iiberpriift werden.

3.2 Verkehr und Mobilitat

3.21 Schulweg-Mobilitiat der Schiiler*innen und Lehrer*innen

Zur Ermittlung der Potenziale im Bereich der Mobilitdt wurde eine Befragung
durchgefiihrt, an der sehr viele (iiber 800!) Schiiler*innen und auch Lehrer*innen
teilgenommen haben. Die Befragung zeigt eindeutig, dass rund ein Drittel der
Schiiler*innen und Lehrer*innen ofter das Fahrrad nutzen wiirde, wenn es bessere
Radwege zur Schule und zeitgemiBe Abstellmoglichkeiten fiir Fahrrader gibe. Da in
Wuppertal das Thema E-Fahrrad eine groB3e Rolle spielen kann, muss dafiir auch
eine bessere Abstellmoglichkeit geschaffen werden. Denn es ist eine grofe Hiirde, um
mit einem teuren Rad zur Schule zu fahren, wenn dort keine sichere
Abstellmoglichkeit ist.

<

8.

Wiirdest du ein Fahrrad benutzen, wenn es an der Schule sichere Stellpldtze gabe?

Ja

Ich benutze bereits ein Fahrrad

9.

Wiirdest du ein Fahrrad benutzen, wenn es um die Schule Radwege gdbe?

Ja
Nein

Ich benutze bereits ein Fahrrad

Nein, Fahrrader sind fiir mich keine Option —

efg-ronsdorf.de

276 Stimmen (33%)
505 Stimmen (60%)
62 Stimmen (7%)

317 Stimmen (38%)
470 Stimmen (56%)

56 Stimmen (7%)

Abbildung 19: Ergebnisse der Mobilitdtsbefragung zur Fahrradnutzung

Man kann auf folgendem Foto gut sehen, dass die Abstellmoglichkeiten fiir Autos viel
besser sind als die fiir Fahrriader. Dies belegt das Ergebnis der Befragung, wonach die
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schlechten Abstellmoglichkeiten fiir Fahrrader ein Hemmnis sind, um mit dem Rad
zur Schule zu kommen.

Abbildung 20: Dokumentation der Parkplatzsituation und der Abstellméglichkeiten fiir Fahrrader

Da Lehrer*innen oft weiter von der Schule entfernt wohnen und sie oft das Auto
nutzen, ist das Potenzial zur CO.-Einsparung bei ihnen besonders groB. Die CO.-
Bilanz hat gezeigt, dass die Lehrer*innen durchschnittlich viel mehr CO. fiir den
Schulweg verursachen, als die Schiiler*innen. Potenzial besteht vor allem darin, dass
mehr Lehrer*innen andere Verkehrsmittel nutzen, also beispielsweise mit dem
OPNV fahren, der nur von 4% der Lehrer*innen genutzt wird. Potenzial besteht auch
darin, mehr Lehrer*innen aufs Fahrrad zu bekommen oder auf ein E-Bike. Bei
schlechter OPNV-Anbindung und weiter Entfernung, besteht auch ein Potenzial
darin, dass Lehrer*innen auf E-Autos umsteigen und Fahrgemeinschaften griinden.
Von Ladestationen fiir E-Fahrrader und E-Autos konnte nicht nur die Schule
profitieren. Wenn der Schulbetrieb beendet ist, konnten auch Nutzer*innen der
Sporthalle sowie Nachbarn ihre Fahrzeuge dort tanken. Das konnte Nachbarn dazu
bewegen, von ihrem Benzin oder Dieselauto auf ein E-Auto umzusteigen. Das genaue
Potenzial dafiir miisste durch eine Befragung in der Nachbarschaft ermittelt werden.

3.2.2 Schulfreizeiten / Klassenfahrten

Die Schulfreizeiten sind schon weitgehend klimafreundlich. Man merkt aber
deutlich, dass die wenigen Freizeiten, die mit einer Flugreise verbunden sind, einen
erheblichen Anteil an den CO.-Emissionen haben. Potenzial besteht darin, die
wenigen Flugreisen durch andere Verkehrsmittel zu ersetzen und die Reiseziele auch
dahingehend auszusuchen, dass die Ziele beispielsweise mit der Bahn erreicht
werden konnen. Aus Erfahrung ist bekannt, dass auch eine langere Zug- oder
Busreise sehr unterhaltsam sein kann. Fiir eine Schulklasse ist es viel besser mit der
Bahn zu fahren, weil man sich da wahrend der Fahrt unterhalten kann, was den
Klassenverbund stérkt. Es hat an der Schule auch schon lingere Busfahrten gegeben,
beispielsweise bis nach Kroatien.
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3.3 Erndhrung und Beschaffung

3.3.1 Verpflegung der Schulmensa

Der Bereich Erndihrung macht in der gesamten CO.-Bilanz einen sehr geringen Anteil
von 4% aus. Etwa 52.000 kg CO, werden durch die Nutzung der Schulmensa
ausgestoBen. Der geringe Anteil liegt insbesondere an den bereits hervorzuhebenden
KlimaschutzmaBnahmen, die in der Schulmensa umgesetzt werden. Die
Mensabetreiber*innen beschaffen die Lebensmittel groBtenteils in Bio-Qualitat und
auch die Aspekte Regionalitidt und Saisonalitét sind positiv zu bewerten.

Speiseplan

W Erich-Fried-Gesamtschule

DE-OKO-006

vom 23.08.2021 bis 27.08.2021 S T2 one musmang ol memet
Ausgabe 1 vegetarisch Ausgabe 2 Pizza Salatbuffet Nudelbuffet

MO Riihrei mit Rahmspinat Riihrei mit Rahmspinat Gulaschsuppe mit einem Pizza Margherita Salatteller nach Wahl Nudelauswahl mit
und Kartoffelpiiree und Kartoffelpiiree Brotchen Pizza Rindersalami mit Beilage SoBen* nach Wahl und
Pizza Ananas Salat*
7.47.57.6
A1,C.G I A1,C.G.1 A1,G,1 A1,G|A1,G|A1,G A1,C.F.G H2, 1 J K M. 1 A1,G,1|A1,G.1|A1,G.1
DI Bratnudeln mit Ketchup Bratnudeln mit Ketchup Schupfnudelpfanne Pizza Margherita Salatteller nach Wahl Nudelauswahl mit
und Salat und Salat Siiss, mit Zimt , Zucker Pizza Rindersalami mit Beilage SoRen* nach Wahl und
und Apfelmus Pizza Ananas Salat*
8er Jahrgang
Al.C A1.C A1.C.G.K.M A1.G|A1.G|A1.G A1.C.F.GH2 1 JKM1 A1.G.1|A1,G.I|A1.G |
MI P mit Reis Kar mit Kése Kar mit Kése Pizza Margherita Salatteller nach Wahl Nudelauswahl mit
und Salat iliberbacken und Salat  iiberbacken und Salat Pizza Rindersalami mit Beilage SoRen* nach Wahl und
Pizza Ananas Salat*
9er Jahrgang
A1.G.1 A1.G,1 A1,G,1 A1,G|A1,G|A1,G A1,C.F,G H2, 1 J K. M. 1 A1,G,1|A1,G.1|A1,G 1
DO Italienische Pfanne mit mit mit Pizza Margherita Salatteller nach Wahl Nudelauswahl mit

Zucchini, Rindfleisch, Rauchertofuwiirfel*

TomatensoRe

Rindermettwurst
geschnitten

Pizza Rindersalami
Pizza Ananas
10er Jahrgang

mit Beilage

SoRen* nach Wahl und
Salat*

A1,G,1 ALF.G | G.1J A1, G|A1,G|A1,G A1,C.F.GH2 I JKM1 A1,G1|A1,G I|A1,G,|
FR geb. ilet mit i atling mit ] ing mit Pizza Margherita Salatteller nach Wahl Nudelauswahl mit
Kartoffeln, SofRe,Reis und Erbsen SoRe,Reis und Erbsen Pizza Rindersalami mit Beilage SoRen* nach Wahl und
RemouladensoRe und Pizza Ananas Salat*
Salat Oberstufe
A1,C.D.F,G,J A1,G,1 A1.G.1 A1,G|A1,G|A1,G A1,C.F. G, H2,1,J.K, M, 1 A1,G,1|A1,G,1|A1,G, |

Zu jedem Essen gibt es eine Nachtischauswahl oder ein Getrénk

Zusatzstoffe / Allergene: i
A Glutenhattiges Getreide™ Weizen (wie Dinkel und Khorasan-Weizen)',

hte": Mandein'®, Has eings s &%, Walniss &7, Kes chunis

L Schwefeldioxid und Sulfite*; M Lupinen*; N Weichtiere*; 1 Schweinefleisch*; 2 Nitritpokelsalz; *= und Erzeunisse daraus

Wir verwenden jodiertes Speisesalz Produktionsbedingt kénnen immer Spuren der Allergene in den Speisen enthalten sein

Roggen®, Gerste®, Hafer* und Hybridstamme davon; B Krebstiere; C Eier”; D Fische®; E Erdnisse”; F Sojabohnen*; G Mich*,
e, Pecanniiss e**, Paraniss e, c: #. und Queenslandniisse*; | Sellerie”; J Senf*; K Ses ams amer

SpeisePLAN® by J. Lindemann

Abbildung 21: Typischer Wochenspeiseplan der Mensa

Dennoch ist noch Potenzial vorhanden, um die Treibhausgasemissionen in diesem
Bereich weiter zu reduzieren. Die Potenziale liegen insbesondere bei der Nachfrage.
Bei einer Umfrage, die im Rahmen von Schools4Future umgesetzt wurde (560
Teilnehmende), wurde das Essverhalten der Schiiler*innen und Lehrer*innen
abgefragt. Demnach ernahren sich 6,6% vegan, 30,5% vegetarisch und 77% mit
fleischhaltiger Mischkost. 5% gaben an, keine Milchprodukte zu essen. Folgende

Abbildung zeigt das Befragungsergebnis.
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Worauf achtest Du bei Deiner Erndhrung? (mehrere Antworten sind mdglich)
560 Antworten

vegan
keine Milchprodukte
vegetarisch

Fleisch dabei

Abbildung 22: Befragungsergebnisse zum Thema Erndhrung: Ernahrungsgewohnheit

Auch wenn damit der Anteil der Vegetarier und Veganer gemessen an dem deutschen
Durchschnitt sehr hoch ist, konnte sich dieser Anteil aus Klimaschutzgriinden noch
steigern. Die meisten Mensabesucher*innen suchen sich ihr Gericht in erster Linie
danach aus, ob es lecker ist und nicht, ob es eine gute Klimabilanz hat. Dabei ist der
Wunsch, das vegane und vegetarische Angebot auszuweiten, durchaus vorhanden.
Bei der Frage ,Findest du es ist eine gute Idee, weniger Tierprodukte und stattdessen
mehr vegetarische bzw. vegane Gerichte in der Mensa zu verkaufen® wurde auf einer
Skala von 1 (auf jeden Fall) bis 5 (nein, auf keinen Fall) - mit 28% Antwort 1 und mit
16% Antwort 2 gewahlt. Nur 15% wahlten Antwort 5.

Findest du es ist eine gute Idee, weniger Tierprodukte und stattdessen mehr vegetarische bzw.

vegane Gerichte in der Mensa zu verkaufen?
560 Antworten

200
150
100

50

Abbildung 23: Befragungsergebnisse zum Thema Erndhrung: vegetarische Gerichte

Zwar ist auf dem Speiseplan taglich ein vegetarisches Gericht vorhanden, jedoch
konnte das Angebot ausgeweitet oder ein Veggie-Tag eingefiihrt werden. Auch
konnten die Schiiler*innen und Lehrer*innen noch besser iiber die Klimaeffekte der
Erndhrung informiert und aufgeklart werden. Bei der bereits genannten Umfrage
wurden die Teilnehmer*innen gefragt, ob Ernahrung etwas mit dem Klimawandel zu
tun hat. Lediglich 73% haben dies bestitigt (siehe folgende Abbildung). Die
Befragung belegt damit, dass nachfrageseitig noch Potenzial besteht, die CO2-
Emissionen bei der Erndhrung zu reduzieren.
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Haben die folgenden Dinge etwas mit dem Klimawandel zu tun? Mehrere Antworten sind maoglich.
560 Antworten

Ernahrung

Griinflachen / Bepflanzung
Stromverbrauch

Recycling

Kleidung

Abbildung 24: Befragungsergebnisse zum Thema Erndhrung: Zusammenhang Klimawandel /
Erndhrung

3.3.2 Papierverbrauch

Der CO.-AusstoB der durch Papierverbrauch verursacht wird, ist an der Erich-Fried-
Gesamtschule relativ gering, da ausschlieBlich Recyclingpapier verwendet wird und
auf Papierhandtiicher komplett verzichtet wird. Das Potenzial zur Reduktion von
Emissionen, die mit dem Papierverbrauch zusammenhéngen, ist daher
iiberschaubar. Dieses liegt hauptsachlich bei der Reduktion des Kopierpapiers.
870.000 Blatt Papier pro Schuljahr ist eine groBe Menge, die minimiert werden
kann, indem Dokumente nur ausgedruckt werden, wenn sie zwingend in Papierform
vorliegen miissen (z.B. Zeugnisse). Auch die Digitalisierung kann dazu fiihren, dass
Papier weniger haufig verwendet wird und dadurch Emissionen eingespart werden.
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4 MaBRnahmenvorschlage

Die folgend dargestellten MaBnahmenvorschlage wurden durch die Schiiler*innen
der Erich-Fried-Gesamtschule in mehreren Sitzungen, Besprechungen und
Befragungen zusammengetragen. Die Ideen wurden Teilweise in den thematischen
Forschungsgruppen entwickelt, teilweise entstanden sie im Rahmen des Austauschs
bei Vernetzungstreffen mit den anderen Schools4Future-Schulen und schlieflich
wurde eine schulweite Befragung organisiert, bei der iiber 200 Vorschlége seitens der
Schiiler*innen eingereicht wurden. Teilweise wiederholten sie die Vorschlage oder
gingen in eine dhnliche Richtung. Vor allem zur Fenstersanierung, zur Nutzung
erneuerbarer Energien und zum Thema Miill gab es sehr viele Vorschliage. Soweit
sinnvoll, wurden die Vorschldage zusammengefasst. AbschlieBend wurden die
MaBnahmenvorschlage in den folgenden ,,Steckbriefen® einheitlich dargestellt und
bewertet.

4.1 Ubersicht der MaRnahmenvorschlige
Allgemein / Schulleben

A1 Jahrlicher EFG-Klimaschutztag

A2 Ausrufen des ,Schulklima-Notstands®
A3 Plakataktion Klimaschutz

A4 Dachbegriinung
A5 Griindung einer Klima-AG

A6 Forscherwettbewerbe zum Thema Klimawandel

A7 Klimaschutz als Unterrichtsthema

A8 Keine fliegenden Klassenzimmer

Energie

E1 Sparappell auf den Toiletten

E2 Austausch ineffizienter Leuchtmittel

E3 Photovoltaikanlage auf dem Schuldach

E4 Dichtigkeit der Fenster verbessern

Es5 Fenster austauschen

E6 Wassersparende Wasserhihne

E7 Wiarmedammung von Dach und Fassade

E8 Energieeffiziente Gerite anschaffen

E9 Energiespardienst in den Klassen

E10 Priasenzmelder einsetzen

E11 Nachtabsenkung und Abschaltung der Heizung im Sommer
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E12 Heizungssanierung
E13 Kleine Windkraftanlage

E14 Liiftungsanlagen in Klassenzimmern

E15 Thermostatventile in 400er Rdume

E16 Energiescouts

Ernahrung/Beschaffung/Abfall

B1 digitale Endgerite

B2 Pflanzaktion

B3 Schulgarten mit Nutzpflanzen
B4 Pflanz-AG

Bs Nachhaltige Beschaffung

B6 Saisonal-regionale Lebensmittel

B7 Einflihrung eines Veggie-Days
B8 Lebensmittel in Bio-Qualitit kaufen

B9 Appetit-Ampel

B1o CO2-Angabe an Gerichten/Transparenz

B11 Klimagericht
B12 Koch-AG

B13 Lunchboxen

B14 Projekttag Erndhrung

B15 Resteverwertung

B16 Umfrage Zufriedenheit / Wiinsche der Schiiler*innen

B17 Ausdrucke am Bedarf anpassen

B18 Miilltrennung

Verkehr
V1 Sichere Stellplétze fiir Fahrrader

V2 Einfiihrung von E-Schulbussen
V3 Elektrotankstellen fiir E-Bikes und E-Autos

V4 Ausbau der Radinfrastruktur

V5 Einrichtung eines Erfrischungsraumes
V6 Sitzmoglichkeiten schaffen

V7 Bessere Fahrradstiander
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V8 Jobrad und/oder Elektroroller

V9 Fahrgemeinschaften bilden
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4.1.1 Allgemein / Schulleben

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: A1l Jahrlicher EFG-Klimaschutztag
MaRBnahmencluster: Allgemein / Schulleben

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schulleitung

Zielgruppe(n): Lehrer*innen / Schiler*innen

Beschreibung der MaBnahme:

Es soll jedes Jahr zu einer bestimmten Zeit, beispielsweise vor den Halbjahreszeugnissen, einen EFG-
Klimaschutztag geben. An dem Tag sollen alle Schiler*innen und Lehrer*innen sich ausschlieflich mit dem
Thema Klimaschutz auseinandersetzen. Es sollen spezifisch in jeder Jahrgangsstufe ein anderes Thema
behandelt werden. In den 5. Klassen kénnte das Thema Erndhrung besprochen werden, in der 6. Klasse
Kunststoffe und Papier/Recycling/Upcycling, in der 7. Klasse Verkehr/Mobilitat usw. Die Forschungsgruppe
Schulleben hat sich hierzu erste konkrete Gedanken gemacht, die unter folgendem Link zur Verfligung stehen:
https://padlet.com/sinamariepetkovic/og14hbe06pvuwrak

Auch kann auf bestehende Materialien der Stadt Wuppertal zuriickgegriffen werden. Derzeit (Stand 2021)
wird zum Beispiel von der Stadt eine Wanderausstellung zum Thema Ernahrung und Klima (,,Klimagourmet
Wuppertal) angeboten. Dieses kann kostenlos ausgeliehen werden.!

Dadurch, dass in jedem Schuljahr ein anderes Thema Schwerpunkt ist, haben die Schiiler*innen nach der 10.
Klasse ein umfangreiches Klimaschutzwissen erworben.

Klimaschutzbeitrag:

Durch bessere Bildung zum Klimaschutz kann das Bewusstsein fiir verschiedene Klimaschutzthemen gestarkt
werden.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Der Klimaschutztag verursacht keine oder nur geringe Kosten.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Moglichst jedes Schuljahr an einem Tag.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die Schulgemeinschaft kann sich so auf das Thema Klimaschutz ,,einschworen”.

Erfolgsindikatoren:

Der Erfolg kdnnte in einer Befragung zum Klimaschutzwissen oder Klimaschutzbewusstsein abgefragt werden.
Die im Rahmen von Schools4Future gemachte Befragung hat gezeigt, dass noch viel Unwissenheit vorhanden
ist.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Das von den Schiiler*innen erworbene Wissen kann auch im Alltag der Familien einen Effekt haben.

Zusatzeffekte:
Wissen Uber Klimaschutz spielt auch fiir berufliche Chancen eine immer groBere Rolle.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

. (Symbole nach Bedarf lI6schen/durchstreichen)
e  Konkretisierung der

Konzeptidee Kosten € €

e  Besprechung und Klimaschutzbeitrag &S EB
Abstimmung der Inhalte mit
Zeithorizont . . .
der Schulleitung
= =K =K 1=K1=
Prioritat o (o (o (=2 (=
e  Antrag an Schulorgane, ZIl:l z': (I: z': (II:I
insbesondere die N
Umsetzung durch O
Schulkonferenz G

1 https://www.wuppertal.de/microsite/klimaschutz/ernaehrung-und-klima/010-weitere-Inhalte/ausstellung-klimagourmet-
wuppertal.php
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: A2 Ausrufen des , Klima-Notstands“
MaRnahmencluster: Allgemein / Schulleben

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schulkonferenz

Zielgruppe(n): Offentlichkeit

Beschreibung der MaBnahme:

Die Schulkonferenz beschlieRt den ,Klimanotstand“, um damit deutlich zu machen, dass das Thema Klimaschutz
in der Offentlichkeit aber auch im allgemeinen Schulleben eine viel gréRere Beachtung verdient. Der Beschluss
wirde quasi die Grundlage dafiir schaffen, dass kiinftig alle Entscheidungen der Schulorgane auch hinsichtlich
ihres Effektes fir den Klimaschutz Gberprift wirden.

Klimaschutzbeitrag:

Bewusstsein daflir schaffen, dass Klimaschutz eine starkere Rolle spielen soll.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Die MaRBnahme verursacht keine Kosten.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaRnahme kann kurzfristig und einmalig auf Schulkonferenz umgesetzt werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die Schulgemeinschaft kann sich so auf das Thema Klimaschutz ,,einschwoéren®.

Erfolgsindikatoren:

Beschlussfassung in der Konferenz.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Ein solcher Beschluss wiirde eine mediale Aufmerksamkeit erzeugen.

Zusatzeffekte:
Es kann gut sein, dass sich auch andere Schulen so einem Beschluss anschlieen.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
. . (Symbole nach Bedarf l6schen/durchstreichen)
e  Formulierung eines genauen
Antragstextes Kosten €
e Einbringen des Klimaschutzbeitrag @
Beschlussvorschlags in die Zeithorizont
Schulkonferenz
- O 0 a0 783
Prioritat zlg ?E zlg ?g

AN
U t durch
msetzung durc rﬂ%‘%
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: A3 Plakataktion Klimaschutz
MaRBnahmencluster: Allgemein / Schulleben

Zustidndigkeit fiir Umsetzung: Klimaschutz-AG / Kunstklassen
Zielgruppe(n): Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

In Schule sollen fir einen Monat an verschiedenen Wanden Plakate Uber die Folgen des Klimawandels
hingehangt werden. Zudem werden Plakate erstellt, die Lésungsoptionen zum Schutz des Klimas zeigen. Die
Plakate konnen im Kunstunterricht oder in einem Wettbewerb angefertigt werden. Die Plakataktion kann mit
einer Ausstellung verbunden werden. Derzeit (Stand 2021) bietet beispielsweise die Stadt Wuppertal eine
Wanderausstellung zum Thema ,Erndhrung und Klima an“. Diese kann kostenlos bei der Stadt ausgeliehen
werden. 2

Klimaschutzbeitrag:

Es soll Bewusstsein flr verschiedene Klimaschutzthemen gestarkt werden.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Sehr geringe Kosten fiir das Material der Plakate.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Einmalig und bei Erfolg jahrlich fiir einen Monat.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die Schilder kénnten beispielsweise im Kunstunterricht oder in einem Wettbewerb gestaltet werden.
Erfolgsindikatoren:

Menge der eingegangenen Plakate.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Anregung von Kreativitat.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen
e  Erlaubnis bei Schulleitung (Sy f / )
einholen Kosten :€
®  Absprache mit dem Klimaschutzbeitrag & E
H ist
ausmeister Zeithorizont
o  Wettbewerb starten . O 20 a0
Prioritat z': z‘: z‘:
{ | | | { |
Umsetzung durch %

2 https://www.wuppertal.de/microsite/klimaschutz/ernaehrung-und-klima/010-weitere-Inhalte/ausstellung-klimagourmet-
wuppertal.php
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: A4 Dachbegriinung
MaRnahmencluster: Allgemein/Schulleben

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager

Zielgruppe(n): Lehrer*innen / Schiler*innen, Nachbarschaft

Beschreibung der MaRnahme:

Die freien Flachen des Schuldaches werden begriint. Bei der Begriinung wird
zwischen einer extensiven Begriinung (hauptsachlich Moose, Graser) und
intensiven Begriunung (hauptsachlich Stauden, Straucher) unterschieden. Laut
Grindachkataster der Stadt Wuppertal sind die Dachflachen fiir eine
Begriinung ,gut geeignet”. Der Regenrtickhalt wird mit >100.0001/m2x24h bei
80l/m2x24h berechnet.3

Wird neben der Dachbegriinung auch eine Photovoltaik-Anlage installiert, so
ist eine Abstimmung der MaRnahmen notwendig.

oW

Klimaschutzbeitrag:

Laut Griindachkataster der Stadt Wuppertal konnen mit einer 10cm dicken Substratschicht (Extensiv) und
einer Flache von 5.227 m2 (maximal verfligbare Flache) pro Jahr 51,7 kg Feinstaub, 3.958 kg CO, eingespart
werden.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Es ist mit sehr hohen Kosten zu rechnen. Laut Griindachkataster ist je nach Substratdicke mit Kosten in Héhe
von 25 — 50 Euro pro Quadratmeter zu rechnen.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Durch notwendige und umfassende Planungen und Abstimmungen mit unterschiedlichen Akteuren ist die
Umsetzung erst langfristig méglich. Durch die hohen Kosten und die geringen finanziellen Vorteile wird eine
schnelle Umsetzung voraussichtlich erschwert.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die Schulgemeinschaft kann bei der Entstehung und Pflege des Griindachs unterstiitzen.
Erfolgsindikatoren:

Quadratmeter Dachbegriinung

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

In der ndheren Umgebung gibt es positive Effekte auf das Mikroklima und eine optische Verbesserung des
Schulgebaudes.

Zusatzeffekte:

Eine Dachbegriinung schitzt das Dach und die Baustruktur. Zudem wird das Dach zuséatzlich gedammt,
wodurch Heizkosten gespart werden kdnnen. Laut Grindachkataster ist die Dammwirkung ,sehr gut”. Da
Feinstaub gebunden wird, hat die Malnahme einen positiven Effekt auf die Gesundheit. Mit der
zurtickgehaltenen Regenmenge von fast 5000 m3 pro Jahr werden Abflisse entlastet. Zudem wertet das
Griindach das Schulgeb&ude optisch auf.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

®  Abstimmung mit dem
Schultrager Kosten €E€€€E
e Dach untersuchen und Klimaschutzbeitrag &S E E
vorbereiten (Traglast,
.. Zeithorizont . ‘ . ‘ .
notwendige Uberstidnde,
. = = =K ]=
Abdichtung) Prioritat === (=
o  Dachbegriinung durch ]
. . Umsetzung durch E E
externe Firma aufbringen H

3 https://www.solare-stadt.de/wuppertal/Gruendachkataster
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: A5 Griindung einer Klima-AG
MaRBnahmencluster: Allgemein/Schulleben

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen, Lehrer*innen
Zielgruppe(n): Lehrer*innen / Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Die Tatigkeiten der Schools4Future-Gruppen werden fortgefihrt und erweitert um weitere klimarelevante
Themen. Zudem werden MaRnahmen zum Klimaschutz an der Schule angestoRen und durchgefihrt. Hierfir
treffen sich interessierte Schiiler*innen und Lehrer*innen regelmaRig in einer Arbeitsgemeinschaft.

Ein Schwerpunkt dieser Klima-AG konnte die Umsetzung von unterschiedlichen Kampagnen sein, wie einer
Kampagne zum richtigen Liften, zum Licht ausschalten, zum sparsamen Gebrauch von Papier oder zur
Vermeidung von Abfall. Bei der Umsetzung sollte darauf geachtet werden, dass die Kampagnen SpaR
machen. Die MaRnahme kann daher ideal mit dem Energiedienst in den Klassen, der Plakataktion
Klimaschutz, dem Sparappell auf Toiletten etc. verbunden werden.

In einem Handbuch von BUNDjugend sind Hinweise zur Planung und Umsetzung einer Klima-AG aufgelistet.*
Klimaschutzbeitrag:

Da durch die Klima-AG MaBnahmen mit hohem Einsparpotenzial angestoBen und umgesetzt werden kénnen,
kann der Klimaschutzbeitrag sehr hoch sein. Auch wird durch regelmaRige Treffen das Thema Klimaschutz
stets auf der schulpolitischen Agenda gehalten.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Die Grindung einer Klima-AG ist grundsatzlich ohne zusatzliche Kosten verbunden. Die damit verbundenen
MaRnahmen, die initiiert werden, kdnnen allerdings Kosten verursachen.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Eine Klima-AG sollte an der Schule institutionalisiert werden und auf eine lange Dauer angelegt sein. Die
Umsetzung ist bei interessierten Schiler*innen und Lehrer*innen kurzfristig moglich.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Durch die klassenubergreifende Arbeit bildet sich ein Gemeinschaftsgefiihl. Zudem erfahren die
Schiiler*innen und Lehrer*innen Selbstwirksamkeit, indem Projekte angestoRfen und selbst umgesetzt
werden.

Erfolgsindikatoren:

Anzahl der Teilnehmer*innen der Klima-AG, Durchfiihrung regelméRiger Treffen

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Neben MaRnahmen zum Klimaschutz konnen auch weitere Projekte angestofRen werden, die der ganzen
Schule dienen.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

o Abfrage interessierter
Schiiler*innen und Kosten €

.
Lehrer*innen Klimaschutzbeitrag & E
o  Kick-off Veranstaltung mit
Zeithorizont
Klarung offener Fragen (Wie
(== ==
oft finden Treffen statt?, Was Prioritat zlg zg zlg ?E

soll umgesetzt werden?, Was

sind Wiinsche und
Erwartungen der Schule / der
Teilnehmer*innen? Findet

AN
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Lehrkraft statt? etc.)

o  Durchfiihrung regelmaBiger
Treffen

4 BUNDjugend (2021): Klima-AG Handbuch. Klasse Klima. https://www.klasse-klima.de/wp-
content/uploads/2021/02/Klasse-Klima-AG-Handbuch-01_21.pdf
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: A6 Forscherwettbewerb zum Thema Klimawandel
MaRnahmencluster: Allgemein/Schulleben

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schulleitung, Lehrer*innen

Zielgruppe(n): Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Zur Umsetzung von Klimaschutzmanahmen sind kreative Ideen gefragt. Bei einem Forscherwettbewerb
unter den Schiler*innen werden interessante Ideen entwickelt und dann eingereicht. Eine Jury bewertet die
Ideen und wahlt nach einem Kriterienraster die besten Ideen aus. Diese sollten sich von vielfach diskutierten
MaRnahmen abheben und einen innovativen Charakter haben. SchlieRlich werden sie pramiert (durch einen
Preis) und eine Umsetzung angestoRen. Um den Umfang der MaBnahme festzulegen, kann vorher das
verfligbare Budget festgelegt werden. Dieses kann durch die Schulleitung, den Schultrdger oder durch
Sponsoren eingesammelt werden. Bei erfolgreicher Durchfiihrung kann der Forscherwettbewerb regelmaRig
wiederholt werden.

Klimaschutzbeitrag:

Der Klimaschutzbeitrag ldsst sich nicht direkt bemessen. Die MalRnahmen, die wahrend des Wettbewerbs
entwickelt wird, kénnen einen hohen Beitrag zum Klimaschutz leisten. Dieses hdangt von der Manahme und
der Umsetzung ab.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Der Forscherwettbewerb kann ohne zuséatzliche Kosten umgesetzt werden. Wird ein Preis vergeben, so muss
dieser finanziert werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaBnahme kann kurzfristig und ohne groBen Aufwand umgesetzt werden. Bei erfolgreicher
Durchfiihrung kann der Forscherwettbewerb regelmaRig wiederholt werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Da die MaRnahme alle Schiiler*innen der Schule adressiert, kann gemeinsam diskutiert und an neuen Ideen
zum Klimawandel geforscht werden. Die Ideen konnen auch als Gruppe eingereicht werden, um das
Gemeinschaftsgefiihl zu starken.

Erfolgsindikatoren:

Anzahl der eingereichten Ideen, Umsetzung der besten Idee(n)

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Die Schiler*innen beschaftigen sich nicht nur mit dem Klimawandel, die Kreativitat wird angeregt und das
Gemeinschaftsgefiihl gestarkt.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

Kosten € €

Klimaschutzbeitrag & E
e  Organisation des
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: A7 Klimaschutz als Unterrichtsthema
MaRBnahmencluster: Allgemein/Schulleben

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schulleitung, Lehrer*innen

Zielgruppe(n): Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Das Thema Klimaschutz wird bei der Unterrichtsgestaltung starker bericksichtigt, indem im reguldren
Unterricht soweit moglich und sinnvoll ein Bezug zu klimarelevanten Themen hergestellt wird. Diese
MaRnahme wurde bei der Umsetzung des Projektes Schools4Future bereits angestoRfen, da sowohl vom
Projektteam als auch von den beteiligten Lehrkraften Unterrichtsmaterial zu unterschiedlichen Themen
erstellt wurde. Diese MaRnahme kann durch die Griindung bzw. Fortfiihrung einer Klima-AG unterstiitzt und
vorangetrieben werden. Bei dieser MaRnahme ist die Beteiligung und das Engagement von Lehrkraften
zentral.

Klimaschutzbeitrag:

Der Klimaschutzbeitrag lasst sich nicht direkt bemessen, da die MalRnahme auf eine Bewusstseinsbildung der
Schiiler*innen abzielt. Diese werden zum Thema Klimawandel unterrichtet sowie sensibilisiert, das eigene
Verhalten zu iberdenken und MaRnahmen zum Klimaschutz umzusetzen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Es fallen keine zusatzlichen Kosten an.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaBnahme kann kurzfristig umgesetzt werden. Die Erstellung von Konzepten und Lehrmaterialien kann
aber eine gewisse Zeit dauern. Zudem missen Anknlpfungspunkte an den bestehenden Unterricht
identifiziert werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die Schule versteht sich noch starker als Klima-Schule, da das Thema Klimaschutz nicht nur punktuell bei der
Umsetzung einzelner MaRnahmen sichtbar wird, sondern langfristig und dauerhaft im Unterricht einen Platz
findet.

Erfolgsindikatoren:
Anzahl der Unterrichtseinheiten, die auf das Thema Klimaschutz/Klimawandel abzielen und Anzahl der
Unterrichtseinheiten, die umgestellt wurden und einen Bezug zu den genannten Themen herstellen.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Durch eine starkere Integration von Klimathemen im Unterricht kann eine starkere Forderung der
Schulgemeinschaft entstehen, MalRnahmen schnell umzusetzen. Es konnen ggf. weitere Teilnehmer*innen
flr die Klima-AG gewonnen werden.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: A8 kein fliegendes Klassenzimmer an der EFG
MaRBnahmencluster: Allgemein/Schulleben

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Schulkonferenz / Klassenlehrer*innen

Zielgruppe(n): Schiler*innen / Lehrer*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Die Schule geht eine Selbstverpflichtung ein, dass flr Klassenfahrten zukiinftig nur Bus oder Bahn genutzt
werden. Im Prinzip fangt eine Klassenfahrt schon an, bevor man das Ziel erreicht hat im Bus und im Zug kann
man sich viel besser unterhalten als im Flugzeug. Innerhalb von Europa sind die meisten Ziele auch sehr gut
mit Bus und Bahn zu erreichen.

Klimaschutzbeitrag:

Die meisten Klassenfahrten werden bereits mit klimafreundlichen Verkehrsmitteln unternommen. In der
Regel finden Klassenfahrten mit Bus oder Bahn statt. Es sind nur sehr wenige Fahrten, bei denen das Flugzeug
genutzt wird. Die Erstellung der CO,-Bilanz hat gezeigt, dass diese wenigen Fahrten einen sehr groBen Anteil
an den CO,-Emissionen ausmachen. Es konnte festgestellt werden, dass die beiden innereuropaischen
Flugreisen nach Italien fur 33.209,22kg CO, verantwortlich sind. Dies entspricht einem Anteil an allen
Emissionen im Bereich Klassenfahrten und Schiileraustausch von 74%. Fahrten mit dem Reisebus emittieren
bei ahnlicher Wegstrecke weitaus weniger CO,-Emissionen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Es wird erwartet, dass in der Regel keine und nur geringe Mehrkosten entstehen.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Nach Beschlussfassung der nachsten Schulkonferenz.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Klassenfahrten im Zug oder im Bus bieten viel bessere Moglichkeiten sich zu unterhalten und gemeinsam zu
spielen. Dadurch kann der Zusammenhalt einer Klasse gestarkt werden.

Erfolgsindikatoren:

Die MaRRnahme wurde erfolgreich umgesetzt, wenn es keine Fliige mehr fiir Klassenfahrten gibt und sich alle
an den Beschluss halten.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf lI6schen/durchstreichen)
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Schulklimaschutzkonzept

4.1.2 Energie

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E1 Sparappell auf den Toiletten
MaRBnahmencluster: Allgemein / Schulleben

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen, Schulleitung
Zielgruppe(n): Schiler*innen

Beschreibung der MaBnahme:

In den Toilettenrdumen sollen Schilder angebracht werden, dass sparsam mit Wasser umgegangen werden
soll und das Licht beim Verlassen ausgeschaltet werden soll.

Klimaschutzbeitrag:

Es wird der Strom fir Licht eingespart und durch die Stromeinsparung wird weniger CO,-verursacht.
Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Sehr geringe Kosten fiir das Anfertigen und Laminieren der Schilder.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Einmalig und dann fiir alle Toiletten. Gelegentlich muss man vielleicht Schilder erneuern.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die Schilder kénnten beispielsweise im Kunstunterricht oder in einem Wettbewerb gestaltet werden.
Erfolgsindikatoren:

Menge der eingesparten Kilowattstunden fiir Strom und Liter Wasser.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil: E

Es kann sein, dass das Bewusstsein flr einen sparsamen Umgang mit Wasser und Strom auch einen Einfluss
auf das Verhalten zu Hause hat.

Zusatzeffekte:
Wassereinsparung und auch Einsparung von Kosten fiir Strom und Wasser.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

e  Erlaubnis bei Schulleitung (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

einholen Kosten € € €
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E2 Austausch ineffizienter Leuchtmittel
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager, Hausmeister*in

Zielgruppe(n): Lehrer*innen / Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:
In der Schule werden alte Leuchtmittel, wie Halogenlampen oder Gliihlampen gegen effiziente LED-Lampen
ausgetauscht. Dabei kann auch das Lichtkonzept angepasst werden, so dass ideale Bedingungen fiir die
Schiiler*innen und Lehrer*innen entstehen.
Die MaRnahme kann ideal mit einer Energiesparkampagne kombiniert werden, indem Hinweise gegeben
werden, das Licht beim Verlassen des Raumes auszuschalten.
Klimaschutzbeitrag:
Durch Reduktion des Energieverbrauchs konnen hohe Einsparungen an Treibhausgasemissionen erzielt
werden.
Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Die Kosten zum Tausch eines Leuchtmittels ist verhaltnismaRig gering. Je nachdem, wie viele Leuchtmittel
ausgetauscht werden missen, kann die MaBnahme schnell mit hohen Kosten verbunden sein. Insbesondere
der Austausch der Lampen in der Aula (mit speziellen Anforderungen) kann hohe Kosten verursachen. Der
Austausch von ineffizienten durch effiziente Lampen amortisiert sich allerdings in der Regel sehr schnell.
Dieses liegt an der langen Lebensdauer und an den geringen Stromkosten wahrend der Nutzung.
Zeitraum der Durchfiihrung:
Die MaRnahme kann zeitnah umgesetzt werden.
Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.
Erfolgsindikatoren:
Anzahl an effizienten Leuchtmitteln in der Schule.
Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.
Zusatzeffekte:
Die Lehr- und Lernbedingungen werden verbessert, indem die Leuchtmittel so eingesetzt werden, dass sie
die Anforderungen ans Lernen unterstiitzt.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
. . . (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
®  Diskussion mit dem

Schultrager Kosten € :€ € :€

e Beauftragung einer Firma zum Klimaschutzbeitrag & ED E E
Austausch der Leuchtmittel
Zeithorizont
e Austausch der ineffizienten O 720 200 a0 203
Prioritat z': z'lzl z':l Z': z':l
Lampen 0O Vo Mo Mo Ve

A
Umsetzung durch w
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E3 Erweiterung der Photovoltaik-Anlage
MaRBnahmencluster: Energie

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Schultriger, gegebenenfalls Energiegenossenschaft / Stadtwerke
Zielgruppe(n): Schultrager

Beschreibung der MaRnahme:

Derzeit befindet sich eine kleine 5,5 kW Photovoltaik-Anlage auf dem
Schuldach. Diese hat jedoch seit einigen Jahren einen technischen
Defekt und erzeugt seitdem keinen Strom. Der erste Schritt ist die
Reparatur der bestehenden PV-Anlage. Um einen groRen
Klimaschutzeffekt zu erzielen, sollte die Anlage erweitert werden. Laut
Solarpotenzialkataster ist das Flachdach ,gut geeignet” flr eine PV-
Anlage.> Mit der Installation einer groRen PV-Anlage kann die Schule
einen entscheidenden Schritt Richtung Klimaneutralitdit gehen.
Gesprache mit der Bergischen Birger Energiegenossenschaft haben
bereits stattgefunden und sollten fortgefiihrt werden.

70 42369 Wuppera (2§

Klimaschutzbeitrag:

Die Potenziale einer Photovoltaik-Anlage sind sehr groR. Es konnen groRe Mengen an CO, eingespart werden.
Im Solarkataster der Stadt Wuppertal lassen sich neben den Kosten auch die CO,-Einsparung nach 20 Jahren
berechnen. Fir eine beispielhafte Anlage von 56,5 kWp mit 226 Modulen lassen sich nach 20 Jahren 482,4
Tonnen CO; einsparen. Der Stromertrag betrdgt 52.438 kWh. Daneben stehen Baukosten von tber 100.000
€. Die Potenziale fiir weitere Module sind hier noch nicht beriicksichtigt.

€1 1/2 Neigung: 0°  Flache: 946,7 m?
\ Eine Photovoltaikanlage mit
226 Modulen und 56,50
kWp produziert 52438
kWh/Jahr

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Die Kosten fiir die Installation einer PV-Anlage sind je nach GroRe und Anzahl der Module sehr hoch. Es ist
von Kosten deutlich Giber 100.000 € zu rechnen. Die Anlage amortisiert sich allerdings im Laufe der Zeit.
Zeitraum der Durchfiihrung:

Aufgrund des hohen Planungsaufwands und der noch zu klarenden Finanzierung ist diese MaBnahme mittel-
bis langfristig umsetzbar.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Eine digitale Tafel mit Informationen zur PV-Anlage an der Schule ist bereits vorhanden. Das macht die
Themen erneuerbare Energien und Energieverbrauch anschaulich.

Erfolgsindikatoren:

GroRBe der Photovoltaikanlage und eingesparte CO,-Emissionen.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Beitrag zu erwarten

Zusatzeffekte:

Die Photovoltaik-Anlage kann im Unterricht als Anschauungsbeispiel mit einbezogen werden, es kdnnen
Projektarbeiten durchgefiihrt werden.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
e  Reparatur der bestehenden PV-Anlage (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
e Bestandsaufnahme des Daches und |, o0 € € € € €
Berechnung der verfiighbaren Dachflache

e  Finanzierung sicherstellen Klimaschutzbeitrag @) @ @) @ @)
e  Firma beauftragen Zeithorizont und
Aufwand

Prioritat T% z'g TE z'g z‘%

Umsetzung durch EHHE

5 https://www.solare-stadt.de/wuppertal/Solarpotenzialkataster
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E4 Dichtigkeit der Fenster verbessern
MaRBnahmencluster: Energie

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: AG-Klimaschutz / Schultrager, Unterstitzung durch Hausmeister
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrer*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Der Grofteil der Fenster in der Schule sind veraltet und undicht. Auch wenn mittelfristig ein Austausch der
Fenster unumganglich ist, um die Heizkosten zu reduzieren und das Klima zu schitzen, so kann
libergangsweise mit einem Dichtungsband die Dichtigkeit der Fenster erhoht werden. Die MaRnahme ist
relativ kostengiinstig und kann von den Schiiler*innen selbst durchgefiihrt werden.

Die MaRnahme kann ideal mit einer Kampagne zum richtigen Luften kombiniert werden.
Klimaschutzbeitrag:

Durch diese einfache und schnell umsetzbare MaRnahme kann die Heizenergie reduziert werden. Die
Potenziale zur Reduktion von CO; sind groR.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Ein 5 Meter langes Dichtungsbank kostet etwa 10 Euro. Das ist verhaltnismaRig glinstig, jedoch umfasst das
Schulgebadude eine erhebliche Anzahl an Fenstern. Die Kosten amortisieren sich in der Regel aber sehr schnell
durch die eingesparten Energiekosten. Laut CO,-Online konnen Einsparungen von 7 Euro pro Fenster und
Jahr erreicht werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaBnahme kann kurzfristig umgesetzt werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die MaRnahme kann ideal von der gemeinsam von den Schiler*innen in ihren Klassenrdaumen umgesetzt
werden. So wird Klimaschutz greifbar.

Erfolgsindikatoren:

Anzahl der abgedichteten Fenster

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Beitrag zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Zugluft wird vermieden, was eine angenehmere Lernsituation schafft.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

e  Fenster auf Dichtigkeit priifen
(mit einem Blatt, einer Kerze) Kosten € €

und Fenster abmessen KIimaschutzbeitrag @ @) @

e Finanzierung kléren (durch
z g ( Zeithorizont

den Schultrdger oder durch

Sponsoren) Prioritat z‘% ?E z‘% ?E z‘%
e Dichtungsband anschaffen
8 Umsetzung durch %
und aufkleben
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E5 Fenster austauschen
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager

Zielgruppe(n): Schultrager

Beschreibung der MaRnahme:

Die Fenster sind veraltet, defekt und in einem entsprechend schlechten Zustand. Es zieht durch die Ritzen
und die Doppelverglasung ist nicht mehr dicht, wodurch einige Fenster regelmaRig beschlagen.

Dichte und gedammte Fenster mit Warmeschutzverglasung leisten einen wesentlichen Beitrag zum
Klimaschutz, da weniger Warme/Kélte entweichen kann. Durch moderne dreifachverglaste Fenster konnen
grolle Mengen an THG-Emissionen eingespart werden. Der Aufwand und die Kosten zum Austausch der
Fenster sind allerdings hoch.

Der Austausch der Fenster sollte in enger Absprache mit einem/einer Energieberater*in und mit der
Fassadendammung erfolgen. Hierzu sollte ein umfassendes Dammkonzept des Schulgebidudes entwickelt
werden. Zudem sollte bei einem umfassenden Fenstertausch auch ein passendes Liftungskonzept erstellt
werden.

Klimaschutzbeitrag:

Beim Austausch alter Fenster gegen neue, dreifach verglaste Warmeschutzverglasungen kann der
Warmeverlust um ca. 60 % reduziert werden. Das kann zu Einsparungen an Heizkosten von 10 —20 % fiihren.®
Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Die Kosten hangen von der Anzahl der Fenster, der Art und dem Modell ab. Pro Fenster ist mit 300 — 1000 €
zu rechnen.” Allgemein sind die Kosten zum Austausch der Fenster somit sehr hoch. Da die Schule (iber viele
Fenster verfiigt und die meisten in einem schlechten Zustand sind, ist mit einem hohen Finanzierungvolumen
zu rechnen. Durch die geringeren Heizkosten miissen hier allerdings auch die eingesparten Energiekosten
berlicksichtigt werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Nachdem die Fenster begutachtet wurden und eine Firma zum Austausch der Fenster beauftragt wurde,
kann die MaBnahme innerhalb weniger Monate umgesetzt werden. Die Realisierung einer Finanzierung kann
allerdings eine gewisse Zeit in Anspruch nehmen.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Anzahl der Fenster die ausgetauscht werden / Anzahl effizienter Fenster

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Die Lernsituation wird verbessert, indem Zugluft vermieden wird. Auch die Bedienbarkeit wird bei neuen
Fenstern erhoht. Moderne Fenster verfligen neben der Warmedammung auch Uber eine gute
Schallddmmung. Dies erhoht ebenfalls die Lehr- und Lehrsituation der Schiler*innen und Lehrer*innen.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

®  Abgestimmtes Kosten € € € € €

Gebadudekonzept erstellen Klimaschutzbeitrag @ @) @ @) @
(Dammung, Liftung) Zeithorizont

e  Begutachtung der Fenster

e  Finanzierung klaren O 720 200 a0 A3
Prioritdt zlg zlg TE, z'g TE,
e Firma zum Austausch der
Fenster beauftragen Umsetzung durch ﬁqﬁﬁ

6 https://verbraucherzentrale-energieberatung.de/fenstertausch/
7 https://www.co2online.de/energie-sparen/heizenergie-sparen/lueften-lueftungsanlagen-fenster/fenster-tauschen/#c153361
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E6 Wassersparende Wasserhahne
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager, Hausmeister (gegebenenfalls mit AG-Klimaschutz)
Zielgruppe(n):

Beschreibung der MaRnahme:

An allen Waschbecken in der Schule sowie in den Waschrdaumen der Turnhalle werden wassersparende
Wasserhdhne eingebaut. Damit kann die Wassermenge sogar halbiert werden. Dies ist ohne
Qualitatsverluste realisierbar. Gleichzeit kann gepriift werden, wo warmes Wasser regelmaRig genutzt wird
und wo ein Kaltwasser-Anschluss ausreicht.

Die MaRnahme kann ideal mit einer Energiesparkampagne kombiniert werden.
Klimaschutzbeitrag:
Die MalRnahme bezweckt sowohl einen geringeren Energie- sowie einen geringeren Wasserbedarf. Durch
Durchflussbegrenzer kdnnen bis zu 50 % Wasser- und 25 % Energiekosten flir Warmwasser eingespart
werden.
Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Die Kosten pro Wasserhahn sind tiberschaubar. Die MaRnahme rechnet sich in der Regel nach kurzer Zeit
durch die eingesparten Energie- und Wasserkosten.
Zeitraum der Durchfiihrung:
Die MaRnahme kann kurzfristig umgesetzt werden. Der Arbeitsaufwand ist pro Wasserhahn gering.
Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Beitrag zu erwarten.
Erfolgsindikatoren:
Anzahl der eingebauten Durchflussbegrenzer.
Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Beitrag zu erwarten.
Zusatzeffekte:
Hier ist kein nennenswerter Beitrag zu erwarten.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
e  Begutachtung aller

Wasserhdhne Kosten € :€

e  Kauf passender Klimaschutzbeitrag @ @ @

Durchflussbegrenzer . .
g Zeithorizont

e Einbauder Prioritit Z‘E ?% Z‘E ?%

N
Umsetzung durch

Durchflussbegrenzer
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E7 Warmedammung von Dach und Fassade
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager

Zielgruppe(n):

Beschreibung der MaRnahme:

Eine Gebdudedammung ist eine wichtige MaRnahme, um den Energiebedarf signifikant zu reduzieren und
dadurch CO; und Kosten zu sparen. In der Schule ist zum Teil keine Warmeddammung in den Wanden
vorhanden. Auch das Dach ist in einem schlechten Zustand. An einigen Stellen ist das Dach sogar undicht.
Daher sollte eine Warmedammung in der Schule sowohl fiir die Fassade als auch fiir das Dach geprift
werden. Hier sind unterschiedliche Vorgehensweisen moglich. Fir die Schule muss ein auf die Bedurfnisse
und Gegebenheiten abgestimmtes Konzept erarbeitet und umgesetzt werden. Beispielsweise gibt es
unterschiedliche Arten der Dammung und der Dammstoffe. Ein/Eine Energieberater*in unterstitzt bei der
Umsetzung.

Die MaRnahme sollte in Absprache mit einem mdglichen Fenstertausch und mit einer Klimatisierung
umgesetzt werden.

Klimaschutzbeitrag:
Der Klimaschutzbeitrag ist sehr groB. Durch den reduzierten Energiebedarf zum Heizen des Gebaudes
koénnen erhebliche Mengen Treibhausgasemissionen eingespart werden.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Die DAmmung der Fassade und des Dachs fihrt zu sehr hohen Kosten. Jedoch werden durch den geringeren
Energiebedarf Kosten auch eingespart.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Durch das hohe Finanzierungsvolumen und die umfassenden Planungsschritte lasst sich diese MaRRnahme
nur langfristig umsetzen.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:
U-Wert

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Sommerlicher Warmeschutz - im Sommer erhitzt sich das Geb&ude nicht so schnell. Hierdurch entsteht eine
angenehmere Lehr-/Lernsituation. Durch eine gute Dammung kann eine Schimmelbildung verhindert
werden. Auch der Schallschutz wird verbessert.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
e Begutachtung der aktuellen (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

Situation und Planung eines Kosten € € € € €

Damm-/Luftungskonzepts Klimaschutzbeitrag E B & E E
e  Klarung der Finanzierung Zeithorizont

e  Beauftragung einer Fachfirma (= = = =] =
Prioritat le:I z':l z':l z':l z':l
e | | | { e | | | |

Umsetzung durch HHHE
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E8 Energieeffiziente Gerate anschaffen
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager, Schiler*innen

Zielgruppe(n):

Beschreibung der MaRnahme:
In der Schule befinden sich noch zahlreiche Gerdte mit einem hohen Energieverbrauch. Zu den in der Schule
verwendeten Gerdten zdhlen unter anderem Drucker, Kihlschranke, Beamer, Computer, Tablets,
Kaffeemaschinen, Wasserkocher und Overheadprojektoren. Insbesondere die Overheadprojektoren haben
einen hohen Energieverbrauch und sollten daher durch energieeffiziente Alternativen ersetzt werden.
Die Schuler*innen (bzw. die Energiescouts) werden mit einem Strommessgerat ausgestattet und messen alle
Elektrogerate, die sich in der Schule befinden, durch. Danach wird ermittelt, ob die Gerate einen hohen oder
niedrigen Energieverbrauch haben. Auch das Vorhandensein von Energielabel wird gepruft. Daraufhin wird
analysiert, welche Geradte ausgetauscht werden sollten, da neue Gerdte einen deutlich geringeren
Energieverbrauch haben. Gleichzeitig wird gepriift, welche Gerate tatsachlich regelmaRig genutzt werden.
Dazu wird kritisch hinterfragt, ob alle Elektrogerate weiterhin in der Schule betrieben werden sollen oder ob
auf einzelne Geréate verzichtet werden kann (Stichwort Suffizienz).
Klimaschutzbeitrag:
Je nach Alter des Elektrogerats kann der Klimaschutzbeitrag grof sein. Ohne Untersuchung der vorhandenen
Gerate ist hier keine prazise Abschatzung moglich.
Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Die Kosten richten sich nach dem Gerét, das ausgetauscht werden soll. Bei den meisten Geraten wird sich
der Austausch nach wenigen Jahren rechnen, da sich diese MaRnahme in der Regel nach wenigen Jahren
amortisiert.
Zeitraum der Durchfiihrung:
Eine Durchfiihrung kann zeitnah angestoRen werden. Wenn die alten Gerate identifiziert wurden, konnen
Schritt fUr Schritt neue Gerate angeschafft werden. Die Finanzierung muss allerdings geklart werden,
wodurch es zu Verzogerungen kommen kann.
Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Insbesondere in der Unterrichtsgestaltung kann die Klasse durch moderne digitale Gerate profitieren.
Das  Durchmessen der Gerdte fiuhrt zu einer  Bewusstseinsbildung zum  Thema
Energieverbrauch/Energieeffizienz von Geraten.
Erfolgsindikatoren:
Anzahl der der energieeffizienten Gerate
Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.
Zusatzeffekte:
Verbesserte Unterrichtsgestaltung durch moderne Gerate.
Die Schiiler*innen lernen, wie ein Strommessgerat bedient wird.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
. . (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
e  Kauf eines Strommessgerats

und Ermittlung der Kosten € € € €

ineffizienten Gerate (durch Klimaschutzbeitrag @ @) @ @)
eine

Schiiler*innengruppe/die Zeithorizont
Energiescouts) Prioritit z‘% z‘g z‘%

e  Ermittlung der
stromfressenden Gerate

o  Kldren der Finanzierung zum A )
Austausch alter Gerite Umsetzung durch }%’%

e  Kauf und Austausch der

Gerate
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E9 Energiespardienst in den Klassen
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen

Zielgruppe(n): Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

An der Schule ist seit Jahren ein Energiespardienst in den einzelnen Klassen vorhanden. Dieser wird jedoch
nicht immer konsequent umgesetzt. Daher wird der Energiespardienst noch einmal ins Bewusstsein der
Schiiler*innen und Lehrer*innen gerufen. Wurde bislang kein Energiedienst in der Klasse umgesetzt, so wird
dieser eingefiihrt. Im Mittelpunkt steht das Ausschalten des Lichtes und der Elektrogerate beim Verlassen
des Raums, das regelmaRige StoRliftung und das Schlieen der Fenster, wenn geheizt wird. Durch Bilder, die
in der Klasse aufgehdngt werden, werden die Schiiler*innen daran erinnert, wer gerade Energiespardienst
hat und was dabei beachtet werden muss. Die Lehrkraft unterstitzt die Schiler*innen (falls erforderlich).
Das derzeit entwickelte Logo kann die MalRnahme grafisch unterstiitzen.

Die MaRRnahme kann ideal mit Klimaschutzkampagnen (initiiert durch die Klima-AG, zum Liften, Licht
ausschalten etc.) kombiniert werden.

Klimaschutzbeitrag:
Standby-Verluste werden vermieden. Bei Geraten und Leuchtmitteln mit einem hohen Energieverbrauch
koénnen betrachtliche Mengen Treibhausgasemissionen eingespart werden

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Die MaRnahme kann ohne (oder mit sehr geringen) Mehrkosten durchgefiihrt werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Da bereits ein Energiespardienst an der Schule existiert, ist eine zeitnahe Umsetzung moglich.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Bei der ganzen Schulgemeinschaft wird das Thema Energiesparen regelmaRig ins Bewusstsein geholt. Die
Durchfiihrung in der Klasse schafft ein Gemeinschaftsgefihl.

Erfolgsindikatoren:
Anzahl der Klassen, die regelmaBig und konsequent den Energiespardienst umsetzen.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier sind keine nennenswerten Effekte zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Die Lernsituation und Luftqualitat wird durch regelmaRiges StoRliiften verbessert.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

e Information an die Lehrkrifte,
was der Energiespardienst Kosten €

bedeutet und wie er Klimaschutzbeitrag &3 E

Zeithorizont
e Die Lehrer*innen geben diese

. . O 0 a0 783
Information an die Prioritat zlg z'g zlg z'g

Schiiler*innen weiter und

umgesetzt werden soll

kontrollieren die korrekte
Umsetzung

A
) ) Umsetzung durch o)
e  Durchfiihrung mit T

wechselnder

Schiler*innengruppe
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E10 Prasenzmelder einsetzen
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager

Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrer*innen

Beschreibung der MaRnahme:

In der Schule werden alle Raume dahingehend gepriift, ob es sinnvoll ist, dort intelligente Prasenz- oder
Bewegungsmelder einzusetzen. Der Vorteil dieser Geréte ist, dass das Licht nur dann angeschaltet ist, wenn
es auch tatsachlich gebraucht wird. In vielen Rdumen sind bereits Prasenzmelder installiert (etwa in der
Schulbibliothek). Welche Raume noch nicht Uber Prasenzmelder verfliigen, kénnte beispielsweise die
Klimaschutz-AG ermitteln. Dann kénnten diese Raume nachgeristet werden, damit das Licht nicht
angeschaltet bleibt, obwohl sich niemand im Raum befindet. Mit der MaBnahme kann zudem ein auf die
Bedirfnisse der Schiiler*innen und Lehrer*innen abgestimmtes Beleuchtungskonzept umgesetzt werden.
Die MaBnahme kann daher ideal mit dem Austausch ineffizienter Leuchtmittel kombiniert werden. Sie kann
auch Teil einer ganzen Reihe an Projekten zur Gebdudeautomatisierung sein.

Klimaschutzbeitrag:

Die Klimaschutzwirkung ist schwierig zu beziffern, da sie stark vom Nutzerverhalten abhangt. Laut
Energieagentur NRW kénnen 20-80% Energie eingespart werden.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Die Kosten hangen von der Anzahl der Prdasenzmelder ab. Durch die Energieeinsparungen durch die
MaRnahme rechnen sich die Prasenzmelder in der Regel nach einer gewissen Zeit.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MalBnahme kann relativ kurzfristig umgesetzt werden. Allerdings ist eine Priifung aller Raume
erforderlich.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Beitrag zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Anzahl sinnvoll eingesetzter Prasenzmelder in der Schule.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Beitrag zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Die Lichtqualitat kann sich durch diese MaBnahme verbessern, wodurch eine angenehmere Lernumgebung
geschaffen wird.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
(Symbole nach Bedarf l6schen/durchstreichen)
e Begutachtung der
Schulrdume und Erstellung Kosten € € €
eines Lichtkonzepts Klimaschutzbeitrag &S E E
e  Beauftragung einer Firma Zeithorizont
e  Einbau der Prasenzmelder = = e =]
Prioritat Z‘n:: z':: Z‘.:.
s | | | s |
AN
Umsetzung durch w
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E11 Absenkung der Heizungstemperatur in der Nacht und am Wochenende
sowie Abschaltung im Sommer

MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager

Zielgruppe(n):

Beschreibung der MaRnahme:

Oftmals scheint die Heizung auch im Sommer bei hohen AuRentemperaturen in Betrieb zu sein. Morgens sind manche
Klassenzimmer Gberhitzt. Eine Abschaltung der Heizungsanlage in den Sommermonaten und eine Nachtabsenkung kénnte
durch eine verbesserte Steuerung der Heizungsanlage erreicht werden.

Klimaschutzbeitrag:
Der Klimaschutzbeitrag ergibt sich daraus, dass momentan Energie verschwendet wird, weil die Heizung auch dann im
Betrieb ist, wenn sie gar nicht benotigt wird, ndmlich in den Sommermonaten und wahrend der Nacht.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Kann nicht beziffert werden. Gegebenenfalls ist schon eine Steuerungstechnik vorhanden, die jedoch besser auf die
Nutzung des Gebdudes abgestimmt werden sollte.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Kurzfristige Priifung der vorhandenen Anlage. Gegebenenfalls Optimierung zusammen mit Hausmeister.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:
Reduzierung der Warmeerzeugung ohne Komfortverlust.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
. . . (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
e  Schultrager informieren
Kosten =€ €

e  Prifung der vorhandenen Steuerungstechnik
Klimaschutzbeitrag &S E EB
®  Verbesserung der Steuerungstechnik /

Umsetzung durch das GMW Zeithorizont

Prioritat TE TE TE ?E TE

ANNE
Umsetzung durch w
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E12 Sanierung der Heizungsanlage
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager

Zielgruppe(n): alle Nutzer*innen der Schule

Beschreibung der MaRnahme:

Die mit fossilen Brennstoffen betriebenen Heizungsanlagen der Schule sollen durch klimafreundliche Anlagen ersetzt
werden. Insbesondere die alte Olheizung muss dringend auRer Betrieb gesetzt werden. Zur klimafreundlichen Beheizung
kommen verschiedene Energietrager infrage. Es misste zunachst ein Warmekonzept erstellt werden, welches flexibel
genug ist, um eine schrittweise Umstellung der Heizung zu ermdglichen. So konnte es beispielsweise sinnvoll sein, auch die
Modulbauten tber ein kleines Nahwarmenetz vom Hauptgebaude her mit zu versorgen. Ein Nachwarmenetz kénnte spater
auch auf die Bebauung in der Nachbarschaft erweitert werden. Die GroRe der neuen Heizanlage wird sehr stark davon
abhangen, wie hoch der Warmebedarf ist. Da bislang noch keine nennenswerten Sanierungsmalnahmen zur
Energieeinsparung unternommen wurden, ist der derzeitige Warmebedarf insgesamt viel zu hoch. Wiirde man heute die
Heizungsanlage ersetzen und dann spater die Gebaudehiille sanieren, ware die Heizung dann voéllig Giberdimensioniert.
Dann konnte die Uberschissige Warme in ein Warmenetz eingespeist werden, an dem sich auch Nachbargebdude
anschlieRen kdnnen. Gas und Ol scheiden aus, wenn das Ziel einer Klimaneutralitdt erreicht werden soll. Mit steigendem
Anteil erneuerbarer Energien im Strommix, werden elektrische Warmepumpen zukiinftig immer klimafreundlicher. Vor
diesem Hintergrund konnte eine Kombination aus der bestehenden Holzhackschnitzelanlage mit elektrisch betriebenen
Warmepumpen eine gute Kombination einzusetzender Energietrager darstellen. In diesem Zusammenhang waére
gegebenenfalls auch der Betrieb eines so genannten ,kalten Nahwadrmenetzes” (Warmenetz der 5. Generation) eine
besonders klimafreundliche Option. Laut Wikipedia bieten diese die Moglichkeit, komplett mittels erneuerbarer Energien
betrieben zu werden und zugleich einen Beitrag zum Ausgleich der schwankenden Produktion von Windkraft- und
Photovoltaikanlagen zu leisten. Kalte Nahwarmenetze gelten daher als vielversprechende Option fiir eine nachhaltige,
potenziell treibhausgas- und emissionsfreie Warmeversorgung.

Klimaschutzbeitrag:

Der grofte Einzelposten in der CO;-Bilanz der Schule ergibt sich aus den 138.692 Litern Heizdlverbrauch. Der Bereich der
Gebaudeenergie ist fiir 72% der CO,-Emissionen des Schulbetriebs verantwortlich. Insbesondere der hohe Warmebedarf
verursacht mit 516.734,82kg CO, einen besonders hohen Anteil und dies, obwohl bereits eine klimafreundliche
Holzhackschnitzelanlage betrieben wird.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Die Gesamtkosten lassen sich nicht beziffern. Es muss zunachst ein Konzept oder ein ingenieurtechnisches Gutachten
erstellt werden, wie eine klimafreundliche Warmeversorgung der Schule und gegebenenfalls auch der benachbarten
Gebaude gewahrleistet werden kann. Die erforderlichen Investitionen werden in jedem Fall immens sein.

Ein entsprechendes Konzept kdénnte zu 100 % aus Mitteln der Nationalen Klimaschutzinitiative geférdert werden. Fir
,Kommunale Klimaschutz-Modellprojekte" gelten derzeit besondere Forderbedingungen die bis zum 31. Dezember 2021
beantragt werden konnen.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die Erstellung eines Konzeptes sollte moglichst schnell beauftragt werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Reduzierung des Anteils fossiler Energietrager an der Warmeversorgung.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Die Schule kénnte in diesem Zusammenhang Standort fiir eine Warmezentrale fir das ganze Quartier werden, womit das
Klimaschutzpotenzial weit iber das Schulgeldnde hinaus erschlossen werden kénnte. Vor dem Hintergrund diverser
Klimaschutzziele der Stadt, des Landes NRW und des Bundes, ist eine klimafreundliche Warmeversorgung auch der
Schulumgebung ohnehin erforderlich. Die Schule kdnnte in diesem Zusammenhang eine wichtige Rolle fir das ganze
Quartier einnehmen.

Zusatzeffekte:
Es kann durch eine moderne Heizungstechnik zu einer Komfortsteigerung kommen.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

. Symbol. h Bedarf I6schen/durchstreich
e Uberzeugung des Schultragers, dass ein (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

Wirmeversorgungskonzept erstellt Kosten € € € € €

werden soll Klimaschutzbeitrag E B E & &
e  Antrag auf Konzeptférderung wird durch

den Schultrager / das GMW gestellt Zeithorizont

i - (= [ = B = T == I o= |
(100% Forderung) Prioritat Z‘E TE Z‘E TE Z‘E
e  Konzept wird beauftragt, erstellt und ]
. L Umsetzung durch ﬁ E
mittelfristig umgesetzt ]
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E13 Erprobung von kleinen Windkraftanlagen auf dem Dach / dem Schulhof
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager, AG-Klimaschutz

Zielgruppe(n):

Beschreibung der MaRnahme:
Auf dem Schulhof und / oder auf dem Schuldach soll der Betrieb von kleinen Windkraftanlagen (bis 5 KW Leistung) erprobt
werden.

Klimaschutzbeitrag:

Windenergie leistet einen wichtigen Beitrag zur regenerativen Stromversorgung, wobei vor allem groRe Anlagen eingesetzt
werden. Mit jeder Kilowattstunde regenerativ erzeugtem Windkraftstrom, wird normaler Strom verdrédngt. Der Ertrag einer
kleinen Windkraftanlage ist abhangig vom Wind am ausgewahlten Standort.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Ein wirtschaftlicher Betrieb einer kleinen Windkraftanlage ist vermutlich nicht zu erwarten. Es missten Angebote eingeholt
werden, um die Kosten genau beziffern zu konnen.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Es ist mit einem hohen Planungsaufwand zu rechnen, die MaBnahme kann daher voraussichtlich nur langfristig umgesetzt
werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Gegebenenfalls konnte die Klima-AG Windmessungen durchfiihren.

Erfolgsindikatoren:
Erzeugte Kilowattstunden pro Jahr durch Kleinwindkraftanlage.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Windkraftanlagen koénnen fir Nachbarn eine Beeintrachtigung darstellen. In manchen Bundeslandern konnen
Windanlagen bis 10 Meter Hohe ohne Genehmigung aufgestellt werden. In NRW gibt es den Windenergieerlass, der einen
Abstand von Windkraftanlagen zu Wohnbebauung von 1.000 Metern vorschreibt. Sofern dies auch fiir eine kleine Anlage
gilt, ware eine Realisierung nicht moglich. Auf jeden Fall sollte vor Realisierung mit Nachbarn gesprochen werden, die
gegebenenfalls die Anlage von ihrer Wohnung aus sehen kdnnten.

Zusatzeffekte:
keine.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
e  Klirung der Gesetzeslage, ob der (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
Bau Uiberhaupt erlaubt wire durch Kosten :€ € :€ €
Klima-AG

Klimaschutzbeitrag & E
e  Falls positive Priifung, suche nach Zeithorizont

moglichem Standort

=
Prioritat =
e  Ermittlung von Kosten (Angebote riorita Z':
reinholen) und Suche nach 7
inanzi Umsetzung durch EHE
Finanzierung
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E14 Liftungsanlagen mit Warmeriickgewinnung in allen Klassenzimmern
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager

Zielgruppe(n): Schiler*innen / Lehrer*innen, Schwerpunkt Jahrgangsstufe 5 und 6

Beschreibung der MaRnahme:

Alle Klassenrdume sollen mit modernen Liftungsanlagen ausgestattet werden. Dort, wo nicht schon eine zentrale
Luftungsanlage vorhanden ist, sollen dezentrale Liftungsanlagen installiert werden, die mit einer Warmerickgewinnung
ausgestattet sein. Als erstes sollen die Klassenzimmer der Jahrgangsstufe 5 und 6 Liftungsanlagen bekommen.
Klimaschutzbeitrag:

Eine gute Luft im Klassenzimmer ist eine wichtige Voraussetzung, um konzentriert lernen zu kénnen. Gerade zur
Coronapandemie hat Liften stark an Bedeutung gewonnen. Durch Fensterliften geht sehr viel wertvolle Warmeenergie
verloren. Liftungsanlagen mit Warmerickgewinnung sorgen dafiir, dass diese Energie nicht verloren geht und sind deshalb
besonders energieeffizient. Sie konnen tber 90 % der Warmeenergie aus der Abluft zuriickgewinnen und auf die frische
Zuluft Gbertragen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Der nachtragliche Einbau einer dezentralen Luftungsanlage kostet etwa 10.000 Euro. Wenn zunachst nur die 5. und 6.
Jahrgangsstufe mit solchen Anlagen ausgestattet wirden, waren damit Kosten in Héhe von 12 Klassenzimmer x 10.000
Euro, also 120.000 Euro verbunden. Eine solche MalRnahme kdnnte aber sehr hohe Férdergelder bekommen. Der Einbau
von Liftungsanlagen in Einrichtungen fir Kinder unter 12 Jahren wird mit 80% bezuschusst. Siehe dazu:
https://www.bafa.de/DE/Energie/Energieeffizienz/Raumlufttechnische Anlagen neu/Neueinbau/neueinbau_node.html
Die Bundesforderung "Corona-gerechte stationdre raumlufttechnische (RLT-)Anlagen" dient dazu, das Infektionsrisiko in
Raumlichkeiten mit besonders hoher Fluktuation zu senken. Bis Ende 2021 ist das Forderprogramm befristet, welches die
Investitionsausgaben sowie die Ausgaben fiir Planung und Montage mit bis zu 80% fordert. Es sollte daher umgehend ein
Forderantrag gestellt werden. Die Kosten fiir diese MaRnahme wiirden dann nur noch 24.000 Euro betragen, weil 96.000
Euro Fordergeld beantragt werden kann.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Aufgrund des zeitlich begrenzten Forderprogramms sollte die MaBnahme so schnell wie méglich umgesetzt werden.
Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Anzahl der Klassenrdume, die mit einer Liftungsanlage ausgestattet sind.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Es sind sehr viele positive Zusatzeffekte zu erwarten. An erster Stelle natirlich die Risikoverringerung an Covid19 zu
erkranken, vor allem bei den Kindern unter 12, die noch nicht geimpft werden kénnen. Dariber hinaus sorgen diese
Anlagen auch langfristig fir eine bessere Lufthygiene, wodurch mehr Frischluft im Raum ist, was die
Konzentrationsfahigkeit fordert und auch fir Allergiker*innen gut ist. Auch andere Krankheiten werden dann zukiinftig
weniger oft Ubertragen.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

coten E€E€E
e  Antrag des Schultragers / des GMW

beim Bundesamt fiir Wirtschaft und Klimaschutzbeitrag & EB E E E

Ausfuhrkontrolle (BAFA) Zeithorizont

e  Uberzeugung des Schultragers

e  Beauftragung und Umsetzung der Lo (= [= R [= R |=|
MaRnahme Prioritat ?g zlg ?g zlg

[5:]

Umsetzung durch Hﬂ
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E15 Thermostatventile in den 400er Raumen
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager, AG-Klimaschutz

Zielgruppe(n): Schiler*innen / Lehrer*innen

Beschreibung der MaRnahme:
Die Heizkorper in den 400er-Raumen sollen Thermostatventile bekommen.

Klimaschutzbeitrag:

Thermostatventile ermoglichen einen bedarfsgerechten Betrieb einer Heizungsanlage. Ist es kalt und der Raum wird
genutzt, schraubt man das Ventil auf. Thermostatventile konnen auf eine Temperatur eingestellt werden. In der Regel sind
20°C Raumtemperatur im Klassenzimmer ausreichend. Das Ventil sorgt dann dafir, dass nicht weiter geheizt wird. In den
400er Raumen gibt es diese Geréate nicht und die Raumtemperatur muss daher durch Fensteréffnung reguliert werden. So
wird wertvolle Warmeenergie verschwendet.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Ein hochwertiges Thermostatventil kostet lediglich rund 20 Euro. Die Installation konnte in Eigenleistung durch die Klima-
AG und den Hausmeister erfolgen.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Die MaBnahme kann kurzfristig im Schuljahr 21/22 umgesetzt werden, méglichst vor der Heizperiode.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Die Montage der Thermostatventile erfordert keine besonderen Kenntnisse und konnte als Gemeinschaftsaktion mit einem
Hausmeister durchgefiihrt werden.

Erfolgsindikatoren:
Anzahl der 400er Klassenrdume, die mit Thermostatventilen ausgestattet sind.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
Symbol h Bedarf I6schen/durchstreich
o Nachfrage auf Unterstiitzung durch (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

Hausmeister Kosten € €

e  Nachfrage beim GMW zur Klimaschutzbeitrag & ED ED
Finanzierun

z & Zeithorizont

e  Falls keine Finanzierung durch GMW, O 20 s

. . . . Prioritat Z':J zl':' Z'::

alternative Finanzierung (Schulverein, ==

Bezirksvertretung) finden. A B
Umsetzung durch

®  Gemeinschaftliche Umsetzung
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: E16 Energiescouts
MaRBnahmencluster: Energie

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen

Zielgruppe(n):

Beschreibung der MaRnahme:

In der Schule werden ,,Energiescouts” ernannt, die Energiefressern auf die Spur kommen und MaRnahmen
zum sparsamen Umgang mit Energie initileren und umsetzen. Die Scouts messen Elektrogerate mit einem
Strommessgerat durch (siehe MaRnahme ,Energieeffiziente Gerate anschaffen), prifen die Moglichkeiten
zum Einsatz von Prasenzmeldern (sieche MaRnahme , Prasenzmelder einsetzen”), ermitteln die Potenziale
von Zeitschaltuhren und abschaltbarer Steckerleisten. Ein Schwerpunkt liegt darauf, so genannte Standby-
Verbrdauche zu reduzieren, also Gerate zu finden, die sich im ,Schein-Aus” befinden, also noch Strom
verbrauchen obwohl sie nicht genutzt werden.

Die Energiescouts konnen sich an weiteren MalBnahmen perfekt beteiligen, wie an den
Klimaschutzkampagnen, an der Prifung der Dichtigkeit der Fenster etc.

Klimaschutzbeitrag:

Mit einfachen MalRnahmen (Einbau von Steckerleisten) konnen von den Schiler*innen Energieeinsparungen
erreicht werden. Zudem konnen die Energiescouts groRere MaRBnahmen (Tausch ineffizienter Gerate)
anstoflRen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Mit der Nominierung der Energiescouts werden keine Kosten verursacht. Fir die Arbeit werden allerdings
Strommessgerate benétigt. Sollen auch MaBnahmen zum sparsamen Umgang mit Energie umgesetzt
werden, so kdnnen weitere Kosten anfallen (fir Steckerleisten etc.)

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaBnahmen kann kurzfristig umgesetzt werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Das Thema Energiesparen wird in der ganzen Schule sichtbarer. Im Idealfall werden Schiler*innen aus
unterschiedlichen Jahrgangen zu Energiescouts benannt.

Erfolgsindikatoren:

Anzahl der Energiescouts und umgesetzte MalRnahmen

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
(Symbole nach Bedarf lI6schen/durchstreichen)
e  Abfrage unter den
Schiler*innen, wer Interesse Kosten €

hat, Energiescout zu werden Klimaschutzbeitrag @ @)

Zeithorizont

Aufgabenverteilung Prioritat z‘% ?E z‘%

AN
Umsetzung durch o)
TR

e Benennungder
Schiiler*innen und
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Schulklimaschutzkonzept

4.1.3 Ernahrung/Beschaffung/Abfall

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B1 Mehr digitale Endgerate und freies W-LAN
MaRBnahmencluster: Allgemein/Schulleben

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Schulleitung / Schultrager

Zielgruppe(n): Schiler*innen / Lehrer*innen

Beschreibung der MaBnahme:
Es sollen mehr digitale Endgerate und freies W-LAN in den Klassenzimmern angeboten werden.

Klimaschutzbeitrag:

Digitale Endgerate ermoglichen den Verzicht auf Papierausdrucke. Der Einsatz von digitalen Endgeraten kann
verbessert werden, wenn diese auch iiber W-LAN einen Zugang zum Internet haben. 3.854kg CO, entfallen
an unserer Schule auf den Verbrauch von Kopierpapier. Natirlich wird vor allem in den unteren
Jahrgangsstufen auch in Zukunft Kopierpapier gebraucht. Der Verbrauch kénnte aber insgesamt verringert
werden.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Digitale Endgerate sind teuer. Ein gutes Tablet kostet mindestens 1.000 Euro. Dennoch ist dies gut angelegtes
Geld. In Danemark haben alle Schiiler*innen einen Laptop und taglich werden digitale Medien im Unterricht
ganz selbstverstdndlich eingesetzt. Digitale Medien sollten auch an der EFG starker eingesetzt werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Eine Umsetzung ist kurzfristig moéglich.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:
Ausstattungsgrad der Schiiler*innen mit digitalen Endgeraten.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Es werden wichtige Kompetenzen im Umgang mit digitalen Medien erworben.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

e Antrag beim Schultrager auf

e  Beschluss auf Schulkonferenz
e EE€EEE
&

bessere Digitalausstattung Klimaschutzbeitrag
o  Gegebenenfalls Initiative Zeithorizont
beim Landtag -> Beschwerde =]
" Prioritat z‘:
an Petitionsausschuss =

Landtag NRW A
Umsetzung durch o) EEHE
T
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B2 Pflanzaktion
MaRBnahmencluster: Allgemein / Schulleben

Zustidndigkeit fiir Umsetzung: Klimaschutz-AG / Kunstklassen
Zielgruppe(n): Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Es wird ein Pflanzprojekt auf dem Schulhof in der Umgebung sowie im Ganztagsbereich umgesetzt. Fir die
Pflanzen missten sich auch Paten finden, die fiir die Pflege verantwortlich sind.

Klimaschutzbeitrag:

Pflanzen binden CO,. Der gréRere Effekt wird allerdings durch die Bewusstseinsbildung erwartet.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Kosten entstehen durch Anschaffung der Baume und Pflanzen sowie durch die Pflege. Es besteht eine gute
Moglichkeit, Pflanzenspenden einzuwerben. Bestimmt haben Eltern im Garten Pflanzen, die sie spenden
koénnen oder eine Gartnerei aus der Umgebung kann Pflanzen abgeben, die vielleicht nicht so schon aussehen.
Zeitraum der Durchfiihrung:

Einmalig fur die Anschaffung der Pflanzen und dann dauernd fir die Pflege.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die Aktion kann als Gemeinschaftsaktion oder in einer AG durchgefiihrt werden.

Erfolgsindikatoren:

Menge der Pflanzen, die neu gepflanzt werden.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Sofern die Pflanzen auf dem Schulhof gepflanzt werden, hat die ganze Umgebung etwas davon.

Zusatzeffekte:
Pflanzen kdnnen das Mikroklima verbessern. AuBerdem schaffen sie eine gute Atmosphare.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

e Erlaubnis bei Schulleitung (Symbole nach Bedarf l6schen/durchstreichen)

einholen Kosten € €

e  Absprache mit Hausmeister Klimaschutzbeitrag D &
e  Aufruf Pflanzenspende Zeithorizont
Prioritat K'E z‘%

£XE)
Umsetzung durch R
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B3 Schulgarten mit Nutzpflanzen
MaRBnahmencluster: Allgemein / Schulleben

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schulkonferenz

Zielgruppe(n): Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:
Im Schulgarten sollen vermehrt Nutzpflanzen und Krduter angelegt werden, die dann auch in der Mensa
verbraucht werden.

Klimaschutzbeitrag:
Es wird ein Bewusstsein geschaffen, dass Klimaschutz auch viel mit Erndahrung zu tun hat und Lebensmittel
weite Wege zurlicklegen missen, bis sie bei uns auf dem Teller landen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Die MalRnahme verursacht geringe Kosten fir die Umgestaltung des Gartens, der dann auch eingezaunt
werden sollte.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Jedes Jahr Friihjahr bis Herbst.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Das Geflihl, gemeinsam Lebensmittel anzubauen und sie dann auch zu essen, schafft Gemeinschaftssinn.

Erfolgsindikatoren:
Menge der erzeugten Lebensmittel und teilnehmenden Schiiler*innen bei der Gartenpflege.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Ein solcher Garten kdnnte gegebenenfalls zusammen mit Menschen aus dem Stadtteil umgesetzt werden, die
dann auch Gartenpflege Gibernehmen, wenn Schulferien sind und die mehr Erfahrung mit Gartnern haben.
Moglich ware auch, dass die ganze Idee von vorne herein als ,Urban Gardening Projekt” verstanden wird und
der Garten komplett als Gemeinschaftsprojekt mit anderen im Stadtteil verstanden wird.

Zusatzeffekte:
Gesunde Erndhrung und Erwerb von Kenntnissen in Biologie.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

Kosten € €

®  Griindung einer Garten-AG

®  Suche nach Mitstreiter*innen

im Quartiert Klimaschutzbeitrag & ED
e  Konzeption der Gartenarbeit Zeithorizont
Prioritat Z'E Z'E z‘g Z'E

AN
U t durch
msetzung durc %
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B4 Pflanz-AG
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Schiiler*innen, Lehrkrifte, Mensa/Kantine
Zielgruppe(n): Schiler*innen/Lehrer*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Einrichtung einer Pflanz-AG, in welcher ein Schulgarten angelegt wird mit verschiedenen Obst- und
Gemusesorten. In dem Garten kann auch ein Bereich mit bienenfreundlichen Pflanzen angelegt werden. Fiir
den Garten muss eine Flache vorliegen, welche genutzt werden kann.

Klimaschutzbeitrag:

Durch die Nutzung der angebauten Lebensmittel kann der Import der entsprechenden Produkte eingespart
werden. Dies flihrt zu einer direkten Emissionssenkung.

Die Teilnehmenden der AG lernen, wie man Obst und Gemuse anbaut, welche Faktoren hier eine Rolle
spielen und welchen Einfluss somit auch die Aspekte der Saisonalitat und Regionalitdt haben.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Fur die Einrichtung eines Schulgartens fallen Kosten in unterschiedlicher Hohe an. Informationen u.a. zu
Fordermoglichkeiten finden sich beispielsweise hier:

https://www.bag-schulgarten.de/laender

https://www.schulgaerten-bw.de/finanzielle-hilfen/ (Baden-Wiirttemberg)

Gegebenenfalls kdnnen hier auch durch Up- und Recycling Kosten eingespart werden. So konnen vorhandene
Straucher und Blsche mit eingebaut werden, aus einer Beton-Tischtennisplatte ein Tischbeet gestaltet
werden, usw.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaBnahme lauft ganzjahrig, das Angebot der AG gilt fiir alle Schulklassen.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Durch das gemeinsame Anbauen und Liefern von Lebensmitteln, erfahren die Schiler*innen
Selbstwirksamkeit und erleben sich verstarkt als Gemeinschaft.

Erfolgsindikatoren:

Die Mensa kann bei einzelnen Produkten auf das angebaute Obst/Gemiise des Schulgartens zuriickgreifen
und muss somit weniger einkaufen. So kénnen Transportwege und somit CO,-Emissionen eingespart
werden. Die Schiller*innen bauen Kenntnisse im Bereich der Regionalitdt und Saisonalitdt von Lebensmitteln
auf.

Indikator: Einsparung bei Kauf von Lebensmitteln

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Das Aufzeigen der Moglichkeit, eigene Lebensmittel auch im urbanen Umfeld anzubauen, kann inspirierend
fir andere Schulen sowie Vereine 0.a. sein.

Zusatzeffekte:

Das angebaute Obst und Gemise wird womaglich noch lieber gegessen, da es selbst angebaut wurde. Somit
ergeben sich gesundheitliche Vorteile.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

Kosten €

®  Grindung einer Pflanz-AG

® Suche nach geeigneten

Flichen Klimaschutzbeitrag & ¢
e  Abstimmung mit den Zeithorizont
Betreiber*innen der Mensa (= [= R =
Prioritdt zlg z'g zlg

e Konzeption der Gartenarbeit

AN
Umsetzung durch o)
TR
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B5 Nachhaltige Beschaffung
MaRBnahmencluster: Allgemein / Schulleben

Zustindigkeit fiir Umsetzung: Klimaschutz-AG / Schulleitung
Zielgruppe(n): Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Bei Kaufentscheidungen sollen Klimaschutzaspekte eine groRere Rolle spielen. Bei jeder Beschaffung soll
geprift werden, ob sie mit dem Klimaschutz vereinbar ist. Das betrifft beispielsweise Verbrauchsartikel und
auch Kleidung, wenn beispielsweise der Abijahrgang gemeinsame T-Shirts kauft. Es konnten beispielswese
Kriterien fur die Beschaffung entwickelt werden, an die sich dann alle halten.

Klimaschutzbeitrag:
Der Klimaschutzbeitrag entsteht dadurch, dass beispielsweise Kleidung kiirzere Transportwege hat.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Es kann sein, dass manche Artikel ein wenig teurer werden. Genau beziffern kann man das jetzt noch nicht
und es musste im Einzelfall Gberprift werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Auf Dauer angelegte Grundsatzentscheidung.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:
Menge der nachhaltig beschafften Artikel.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Mit der Beschaffung von nachhaltig hergestellten Produkten geht oft eine Vielzahl weiterer positiver Effekte
einher. Etwa hinsichtlich des Gewasserschutzes und des Gesundheitsschutzes.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
. L . (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
e  Entwicklung von Kriterien in
der Klima-AG Kosten :€ € :€
e  Grundsatzbeschluss in der Klimaschutzbeitrag & EB
Schulkonferenz . '
Zeithorizont
- [= T =0 T=]
Prioritat ?E ZIE ?E
AN
Umsetzung durch w
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B6 Saisonal-regionale Lebensmittel
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Kantinenbetreiber*innen / Mensaverein
Zielgruppe(n): Lehrer*innen / Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Lebensmittel werden daraufhin gepriift, ob sie in der Region hergestellt wurden und gerade Saison haben.
Soweit verfligbar werden die Zutaten bevorzugt, die diese Kriterien erfiillen. Eine komplette Umstellung wird
sich aufgrund des begrenzten Angebots im Winter als schwierig gestalten. Die MalRnahme kann ideal
kombiniert werden mit einer Informationskampagne, indem z.B. an die Lebensmittel, die Saison haben oder
aus der Region kommen, mit einem entsprechenden Icon versehen werden. Zudem kann ein Saisonkalender
in der Mensa aufgehangt werden.

Klimaschutzbeitrag:

Durch regionale und saisonale Lebensmittel konnen Emissionen eingespart werden durch kurze
Transportwege, vermiedene energieintensive Gewachshausproduktion sowie geringerer Kiihlung der
Lebensmittel. Das Einsparpotenzial betragt 2 %.8

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Eine Einschatzung der Gesamtkosten gestaltet sich als schwierig. Zum Teil kann regionale und saisonale Kost
mit geringeren Kosten verbunden sein. Dieses hangt vom Lieferanten ab.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MalRnahme sollte langfristig umgesetzt werden. Eine Umsetzung ist in Absprache mit den
Mensabetreiber*innen grundsatzlich kurzfristig moglich.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Anteil der Lebensmittel, die aus der Region stammen und/oder gerade Saison haben

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Es wird ein Bewusstsein geschaffen, dass Lebensmittel nicht immer verfligbar sind und lange Transportwege
/ Kiihlung der Lebensmittel mit Treibhausgasemissionen verbunden sind

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

®  Gesprach mit den

Mensabetreiber*innen Kosten €
e  Gesprich mit den Klimaschutzbeitrag & E
Lieferanten,- welche Produkte Zeithorizont
aus der Region stammen =
o  Ggf. Auswahl weiterer/neuer Prioritt zlg z'g zlg z'g

Lieferanten

®  Anpassung der Gerichte nach Umsetzung durch

saisonalen und regionalen

Kriterien

8 IZT, Faktor 10, ProVeg, Netzwerk e.V., ifeu, Wuppertal Institut (2019): KEEKS-Leitfaden fiir die klimaschonende
Schulkiiche.
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B7 Einfiihrung eines Veggie-Days
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustindigkeit fiir Umsetzung: Kantinenbetreiber*in / Mensaverein, Klimaschutz-AG
Zielgruppe(n): Lehrer*innen / Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

In der Schule wird einmal die Woche ein vegetarischer Tag eingeflihrt, zum Beispiel ein ,Veggie Wednesday“
oder ein ,Meatless Monday“. An diesem Tag werden ausschlielich pflanzliche Lebensmittel angeboten. Auf
Fleisch- und Fischgerichte wird verzichtet. Eine grundlegende Umstellung der Gerichte oder der Ausrichtung
der Kantine ist dabei nicht erforderlich. Es kann auf bewahrte Gerichte zuriickgegriffen werden. Es konnen
aber auch Fleisch-Ersatzprodukte, wie Tofu, Soja oder Seitan angeboten werden.

Diese MaRnahme kann ideal zusammen mit einer Aufklarungskampagne zum Thema Erndhrung und
Klimaschutz umgesetzt werden.

Klimaschutzbeitrag:

Je nachdem, welches Produkt ersetzt wird, kann ein gewisser Klimaschutzbeitrag erzielt werden. Wird
Rindfleisch durch pflanzliche Alternativen ersetzt, kénnen bis zu 14 % Treibhausgasemissionen eingespart
werden.? Es wird zudem ein Bewusstsein fir eine klimafreundliche Erndhrung geschaffen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Je nachdem, welche Fleisch-/Fischalternative gewahlt wird, kénnen die Kosten sehr gering ausfallen. Es ist
mit keinem finanziellen Mehraufwand zu rechnen.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MalRnahme sollte langfristig umgesetzt werden. Eine Umsetzung ist in Absprache mit den
Mensabetreiber*innen grundsatzlich kurzfristig moglich.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten. Flr die Vegetarier*innen hat es einen positiven Effekt, da
die Auswahl der Gerichte groRer ist.

Erfolgsindikatoren:

Anzahl an Schiler*innen, die am Veggie-Day teilnehmen / Anzahl verkaufter Gerichte. Eine Umfrage zur
Zufriedenheit kann die erfolgreiche Umsetzung bestatigen/widerlegen.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Eine vegetarische Erndhrung hat positive Effekte auf die Gesundheit. Es wird ein Bewusstsein geschaffen,
sich mit dem Thema Ernahrung auseinanderzusetzen. Religiose Speisevorschriften kénnen durch ein
vegetarisches/veganes Angebot leichter umgesetzt werden.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

®  Gesprach mit den
Mensabetreiber*innen Kosten €
e  Beschluss auf der Klimaschutzbeitrag & E
Schulkonferen
: Zeithorizont
e  Umsetzung kldren (Tag (= = = |= ]=
Prioritat = (=2 (=2 (a2 (=
auswabhlen etc.) zll:l zll:l zll:l z'|:| zlcl
N
Umsetzung durch

9 IZT, Faktor 10, ProVeg, Netzwerk e.V., ifeu, Wuppertal Institut (2019): KEEKS-Leitfaden fiir die klimaschonende
Schulkiiche.
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B8 Lebensmittel in Bio-Qualitat kaufen
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Kantinenbetreiber*innen / Mensaverein
Zielgruppe(n): Lehrer*innen / Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Soweit umsetzbar werden die Lebensmittel in der Kantine nur noch in Bio-Qualitat gekauft und angeboten.
Bis auf wenige Ausnahmen wird diese MaBnahme an der EFG bereits umgesetzt. Die wenigen Produkte, die
noch nicht in Bio-Qualitat gekauft werden, sollten ebenfalls nach diesem Kriterium gekauft werden.
Klimaschutzbeitrag:

Durch Lebensmittel in Bio-Qualitdt kdnnen Treibhausgasemissionen eingespart werden. Jedoch stehen
vornehmlich die positive Auswirkung auf die Biodiversitdt, das Grundwasser und das Tierwohl im
Vordergrund. Insgesamt kann ein Einsparpotenzial von bis zu 4 % erreicht werden.10

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

In der Regel sind Lebensmittel in Bio-Qualitat teurer als konventionelle Produkte, wobei ein Unterschied
besteht, welche Produkte in Bio-Qualitdt gekauft werden. Die Mehrkosten bei Nudeln sind zum Beispiel
deutlich geringer als bei Rindfleisch. Wird der Anteil an Fleischprodukten in der Kantine insgesamt reduziert,
kénnen insgesamt die Mehrkosten reduziert werden. Insgesamt ist mit sehr geringen Mehrkosten zu
rechnen, da die Mensa in der Schule bereits hauptsachlich Bio-Lebensmittel anbietet.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die Malnahme kann kurzfristig umgesetzt werden, jedoch muss zundchst die Verfugbarkeit von Bio-
Lebensmitteln gepriift werden. Dazu kann es erforderlich sein, die Lieferanten zu wechseln.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Die Mensa kauft nahezu 100% der Lebensmittel in Bio-Qualitat

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Durch Verzicht auf Antibiotika und synthetische Lebensmittelzusitze ergeben sich gesundheitliche Vorteile.
Neben Klimaschutzeffekten stehen hier vornehmlich Umweltschutzeffekte im Vordergrund.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

®  Gesprach mit den

Mensabetreiber*innen Kosten €
e  Benennung der Lebensmittel, Klimaschutzbeitrag & ¢
die noch nicht in Bio-Qualitat
Q Zeithorizont

angeboten werden

R (= (= [= |= =
e  Auswahl der passenden Prioritat zlg z'g zlg z'g zlg

Lieferanten AN
Umsetzung durch w

10 IZT, Faktor 10, ProVeg, Netzwerk e.V., ifeu, Wuppertal Institut (2019): KEEKS-Leitfaden fiir die klimaschonende
Schulkiiche.
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B9 Appetit-Ampel
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen (ggf. Lehrkrafte, Mensa/Kantine)
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Mensabetreibende

Beschreibung der MaRnahme:

Einrichtung einer , Appetit-Ampel”, mit welcher die Schiler*innen im Bestellvorgang anzeigen kénnen, wie
grof ihr Hunger ist.

Dies kann allerdings schon friihzeitig notig sein, damit grundsatzlich weniger gekocht wird. Denkbar ist die
Kombination mit der MalRnahme , Resteverwertung”.

Klimaschutzbeitrag:
Durch eine an den spezifischen Hunger angepasste Portion wird weniger Essen entsorgt.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Je nach Ausgestaltung der Appetit-Ampel kann mit keinen oder nur geringen Kosten gerechnet werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Die MaRnahme lauft ganzjahrig.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:
Der Anteil an Lebensmittel, die entsorgt werden, verringert sich.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Die Schiler*innen bekommen ein Gefiihl fiir das Thema Abfall im Bereich der Erndhrung.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf lI6schen/durchstreichen)

Kosten €

® Beschlussfassung

® Gesprach mit den

Mensabetreiber*innen Klimaschutzbeitrag @ ED
e  Konzept zur Umsetzung der Zeithorizont
MaRnahme =]
Prioritat zlg

N
Umsetzung durch
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B10 CO, Angabe an Gerichten / Transparenz
MaRnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Mensabetreibende / Zulieferer, Schiiller*innen (Klimaschutz-AG)
(evtl. Kooperation mit Schulleitung andenken)

Zielgruppe(n): Lehrer*innen / Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:
Die MaRnahme soll die Emissionen (CO, und weitere) der einzelnen Gerichte angeben.

Die Angaben sollen moglichst neutral angegeben werden und rein der Information gelten.
Moglich wéare eine Darstellung der Emissionen dhnlich wie bei einer Lebensmittel-Ampel oder der
Kalorienangabe, sodass ein Vergleich der Gerichte ermdoglicht wird.

Das Ziel der MaRRnahme ist es, das Bewusstsein zu starken und auch eine gewisse Verantwortung an die/den
Einzelne*n weiterzutragen.

Zusatzlich ist ein Aushang in der Mensa denkbar, der weitere Informationen vermittelt.

Klimaschutzbeitrag:

Die MaBnahme soll mehr Transparenz und somit Bewusstsein bei den Mensanutzenden (Lehrer*innen,

Schiler*innen) schaffen. Es geht darum zu informieren, wie viele Emissionen eigentlich in unserem Essen

stecken.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Die MaBnahme hat voraussichtliche keine finanziellen Kosten.

Ein zeitlicher Aufwand fir die Errechnung der Emissionen der Gerichte muss mitgedacht werden (da liegt die

Verantwortung bei den Schiler*innen).

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaRRnahme kann ganzjahrig durchgefiihrt werden. Der Aufwand verringert sich, wenn oft ahnliche oder

sich wiederholende Gerichte in der Mensa angeboten werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die gemeinsame Errechnung der Emissionen der Gerichte kann Gemeinschaft stiften. Auch die

Umsetzung/Betreuung der MaRnahme im Rahmen einer AG ist denkbar.

Erfolgsindikatoren:

1. Die positive Auswirkung der MaRnahme auf die gesamte CO:-Bilanz der Schule (fir den Bereich
Beschaffung/Ernahrung)

Indikator: Entwicklung der CO,-Bilanz

2. Die Auswirkung der MaRnahme auf den Verkauf/Nachfrage der Gerichte

Indikator: Es werden verstarkt Gerichte gekauft, die geringe THG-Emissionen verursachen.

(entweder durch Zahlungen der Schiiler*innen oder anhand der Verkaufszahlen der Mensabetreibenden)

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier gibt es keine nennenswerten Effekte.

Zusatzeffekte:

Da klimafreundlichere Gerichte oft gesiinder sind, kann ein hohere Nachfrage nach diesen Gerichten

eventuell positive gesundheitliche Effekte haben.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
.. . (Symbole nach Bedarf lI6schen/durchstreichen)
e  Gesprach mit den
Mensabetreibenden Kosten :€
e  Klirung der Klimaschutzbeitrag E
Verantwortlichkeiten und der
Zeithorizont . ‘ .
Umsetzungsoptionen
O 200 200 A3
Prioritat =2 (2 (2 (2
e  Kalkulation der THG- fort zI|=| zI|:| zI|:| zllzu
Emissionen der einzelnen AN
- Umsetzung durch W
Gerate
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B11 Klima-Gericht
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen (ggf. Lehrkrafte, Mensa/Kantine)
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Mensa/Kantinenbetreibende

Beschreibung der MaRnahme:

Jeden Tag wird das klimafreundlichste Gericht!! ermittelt. Dieses wird besonders beworben. Gemeinsam mit
der Mensaleitung wird Ulberlegt, wie ein Anreiz gestaltet sein kénnte, um die Mensabesucher*innen zu
motivieren, das Klima-Gericht zu kaufen.

Klimaschutzbeitrag:

Dadurch, dass das Gericht hervorgehoben wird und es ggf. sogar einen Anreiz gibt (gratis Getrank zum
Gericht 0.3.), ist das Gericht die hdufigere Wahl. Dadurch kann sich langfristig die CO,-Bilanz der Schule
positiv verandern.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Fur die Ermittlung des klimafreundlichsten Gerichts werden keine Kosten erwartet; eher bedarf es hier einen
zeitlichen Aufwand.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaRnahme lduft ganzjahrig.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Nachhaltige Gerichte werden haufiger gewahlt.

Es gibt einen positiven Effekt auf die CO,-Bilanz.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Die Schiiler*innen bekommen ein Gefiihl fir klimafreundliche Zutaten/Gerichte.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

® Gesprach mit den

Mensabetreibenden Kosten €
e  Klarung der Klimaschutzbeitrag & E
Verantwortlichkeiten und der Zeithorizont

Umsetzungsoptionen

Prioritat T% z'g z‘% Z'E

N
Umsetzung durch

11 Eine Kombination mit der Maflnahme ,,CO2-Angabe“ denkbar
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B12 Koch-AG
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Schiiler*innen, Mensa/Kantine, Lehrkrafte
Zielgruppe(n): Schiler*innen/Lehrer*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Einrichtung einer Koch-AG, in welcher die Schiiler*innen, ggf. gemeinsam mit der/dem Mensabetreiber*in
regelmaRig kochen. Gegebenenfalls konnen die gekochten Gerichte auch als Aktionsangebot fir die gesamte
Schiilerschaft angeboten werden.

Klimaschutzbeitrag:

Durch die Mitgestaltung klimafreundlicherer und schmackhafter Gerichte kann ein positiver Effekt auf die
CO;-Bilanz der Schule erwirkt werden.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Kosten konnen fiir die zu verarbeitenden Lebensmittel anfallen. Finanziert werden kdnnen diese evtl. ebenso
wie die grundsatzlich gebrauchten Produkte durch die Mensa.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaBnahme kann dhnlich wie andere AGs umgesetzt werden. Die MaRnahme lauft ganzjahrig, das
Angebot der AG gilt fir alle Schulklassen.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Durch das gemeinsame Kochen erfahren die Schiiler*innen Selbstwirksamkeit und erleben sich verstarkt als
Gemeinschaft. Dies kann verstarkt werden, wenn es das gekochte Gericht fiir die gesamte Schilerschaft zu
kaufen gibt.

Erfolgsindikatoren:

Die Teilnehmenden der AG lernen das Kochen klimafreundlicher, gesunder Gerichte.

AuBRerdem kann das regelmaRige Angebot eines klimafreundlichen, gesunden Gerichts als Erfolgsindikator
gelten.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Das Angebot einer solcher AG kann inspirierend fiir andere Schulen sein.

Zusatzeffekte:

Es kann erwartet werden, dass die Schiler*innen gesilindere Gerichte wahlen, da sie sie selbst gekocht haben
bzw. sie von Schulkamerad*innen gekocht wurden.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

o Verantwortlichkeiten klaren
und Klima-AG allen Schulen Kosten €
anbieten

Klimaschutzbeitrag

E
Zeithorizont

Prioritat TE z'g

AN
U t durch
msetzung durc %

®  Gesprach mit den
Mensabetreibenden
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B13 Lunchboxen
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen (ggf. Lehrkrafte, Mensa/Kantine)
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Mensa/Kantinenbetreibende

Beschreibung der MaRnahme:

Die Mensa stellt Lunchboxen (ggf. gegen Pfand) zur Verfiigung, welche in Anspruch genommen werden
konnen, wenn Schiler*innen ihr Gericht nicht ganz schaffen und die Reste mitnehmen mochten oder nicht
genug Zeit haben, das Essen lberhaupt zu dem Zeitpunkt zu essen.

Klimaschutzbeitrag:
Durch die Méglichkeit, Reste oder das vollstdndige Gericht mitzunehmen, landen weniger Lebensmittel im
Abfall.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Es muss eine entsprechend hohe Anzahl an Lunchboxen gekauft werden. Finanziert werden kann dies seitens
der Schule oder auch mit einer Spende der Elternschaft.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Die MaRnahme lduft ganzjahrig.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:
Der Anteil an Lebensmitteln, die entsorgt werden missen, verringert sich.
Das Angebot der Lunchboxen wird angenommen.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Die Schiiler*innen bekommen ein Gefihl fir das Thema Abfall im Bereich der Erndhrung.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

Kosten € €

Klimaschutzbeitrag & E
o Informationskampagne flr die

Schiiler*innen und Zeithorizont

Lehrer*innen e ] =]
Prioritdt Z‘: z':
s | | |

N
Umsetzung durch

e  Klarung der Umsetzung

e  Kauf der Lunchboxen
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B14 Projekttage Erndhrung
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen, Lehrkrifte (ggf. Mensa/Kantine)
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrkrafte, Kantinenbetreibende

Beschreibung der MaRnahme:

Es werden regelmafRig Projekttage veranstaltet, an denen Uber verschiedene Aspekte der Erndhrung
informiert wird (z.B. Landwirtschaft (Gebrauch von Pestiziden, Tierhaltung, etc.)).

Die Ergebnisse der Projekttage kénnen in Form von Plakaten oder dhnlichem in der Mensa ausgestellt
werden. Die derzeit (Stand 2021) von der Stadt Wuppertal angebotene Wanderausstellung zum Thema
Erndhrung und Klima eignet sich optimal, um ergdnzend die Schiler*innen an mehreren Stationen und durch
interaktive Elemente Uber das Thema zu informieren. Die Ausstellung ,Klimagourmet Wuppertal“ kann
kostenlos ausgeliehen werden.12

Kombiniert werden kann die MaBnahme mit Gerichten, die hinsichtlich des Themas der Projekttage
besonders geeignet sind (z.B. ein rein regionales/saisonales Gericht).

Klimaschutzbeitrag:

In Kombination mit einem dem Thema angepassten Gericht in der Mensa kann davon ausgegangen werden,
dass die Schiiler*innen jenes abwechslungsreiche, klimafreundliche Gericht eher wahlen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Je nach Ausgestaltung der Projekttage (Ausflige etc.) kdnnen verschieden hohe Kosten anfallen. Hinsichtlich
moglicher Ausfliige kénnen die Kosten seitens der Eltern (oder ggf. Fordermdoglichkeiten) getragen werden.
Materialien, wie Plakate und dhnliches konnen voraussichtlich seitens der Schule bezahlt werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaRRnahme kann beispielsweise einmal pro Schuljahr durchgefiihrt werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Es gibt ein héheres Angebot abwechslungsreicher Gerichte in der Mensa, inspiriert durch die Projekttage.
Klimafreundlichere Gerichte werden zunehmend haufiger gewéahlt (auf Basis des an den Projekttagen
vermittelte Wissen).

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Die Schiiler*innen lernen Uber verschiedenste Aspekte im Bereich Erndhrung und bekommen ein Gefiihl fiir
die Umsetzung (angebotenes Gericht).

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

e  Konzeption eines Projekttags

und Klarung der Kosten € €

Verantwortlichkeiten

o  Auswahl der Reiseziels / Zeithorizont

thematischen Schwerpunkts

Klimaschutzbeitrag

0 a3
« . Prioritat z‘: z':
®  Gesprach mit = =

Mensabetreibende A
Umsetzung durch o)
TR

12 https://www.wuppertal.de/microsite/klimaschutz/ernaehrung-und-klima/010-weitere-Inhalte/ausstellung-klimagourmet-
wuppertal.php
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B15 Resteverwertung
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Mensa
Zustédndigkeit fiir Umsetzung: Mensa/Kantine

Zielgruppe(n): Schiler*innen, Mensa/Kantinenbetreibende

Beschreibung der MaRnahme:

Anfallende Reste von Gerichten werden am nachsten Tag wieder verarbeitet. Beispielsweise kdnnen Ubrig
gebliebene Nudeln fir einen Salat verwendet werden.

Moglicherweise konnen aus den restlichen Zutaten die gleichen Gerichte erneut zusammengestellt und am
nachsten Tag erwarmt angeboten werden. Ein solches Gericht kdnnte mit einem geringeren Preis attraktiver
gemacht werden.

Um grundsatzlich die Entstehung von Resten zu minimieren, ist eine Kombination mit der MaBnahme
»Appetit-Ampel“ denkbar.

Klimaschutzbeitrag:
Es werden weniger Lebensmittel entsorgt.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Kosten sind bei dieser MaRnahme nicht zu erwarten. Es bedarf lediglich ggf. einen Mehraufwand sowie
Kreativitdt und Flexibilitdt seitens der Mensabetreibenden.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Die Manahme lauft ganzjahrig.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:
Der Anteil an Lebensmitteln, die entsorgt werden missen, verringert sich.
Der Anteil an Gerichten, welche Reste enthalten steigt (und wird haufig gewahlt).

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Die Schiler*innen bekommen ein Gefiihl fir das Thema Abfall im Bereich der Erndhrung.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
. . (Symbole nach Bedarf lI6schen/durchstreichen)
®  Gesprach mit den
Mensabeitreibenden Kosten €
e  Preisstruktur und weitere Klimaschutzbeitrag & ER
Umsetzungsoptionen . . . ‘
Zeithorizont
festlegen
(== ==
Prioritat o (=2 (a (=
o Information an die zlz' zl': zlz' zl':
Schiler*innen und A
. Umsetzung durch W
Lehrer*innen
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B16 Umfrage Zufriedenheit/Wiinsche der Schiller*innen
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen, Lehrkrafte, Klimaschutz-AG

Zielgruppe(n): Schiler*innen, Mensabetreibende, Schulleitung

Beschreibung der MaRnahme:

Es wird eine Umfrage erstellt, welche nach der Zufriedenheit der Schiiler*innen mit der Mensa fragt.
AuBerdem wird mit der Umfrage ermdglicht, aktiv Wiinsche an das Essensangebot, die Auswahl etc. zu
auBern.

AnschlieRend kann mit den Ergebnissen der Umfrage zu der Schulleitung und/oder der Mensabetreibenden
gegangen werden und es konnen auf dieser Basis Forderungen gestellt werden.

Ziel der MaBnahme ist es, spezifische Forderungen an das Mensaangebot stellen zu kénnen, welche sich auf
Ergebnisse einer Befragung stiitzen.

Klimaschutzbeitrag:

Wird anhand der Umfrage der Wunsch seitens der Schiler*innen nach nachhaltigeren Angeboten geduBert,
fUhrt dies zu einer Verringerung der Emissionen im Bereich Erndhrung (wenn das Angebot entsprechend
angepasst wurde und ein Bewusstsein aufgebaut wurde). Dies konnen Winsche sein, welche die Aspekte
der klimafreundlichen Lebensmittel, Abfallvermeidung und/oder Regionalitdt und Saisonalitat beinhalten.
Ganz grundsatzlich wird mithilfe der Umfrage das Bewusstsein der Teilnehmenden zu Themenbereichen
Mensa/Klima/Erndhrung gescharft.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Fur die Umfrage werden voraussichtlich keine Kosten anfallen. Hier ist lediglich mit einem zeitlichen Aufwand
seitens verantwortlicher Schiler*innen (sowie ggf. unterstitzenden Lehrkraften) zu rechnen.

Fir die Finanzierung moglicher gewlinschter und geforderter Verdnderungen kdnnen verschiedene
Fordermittel oder ggf. Gelder der Schilervertretung genutzt werden (fur z.B. die Anschaffung kleinerer Dinge
(Wasserspender))

Zeitraum der Durchfiihrung:
Die MalRnahme kann immer dann durchgefiihrt werden, wenn sich unter den Schiiler*innen Unzufriedenheit
in Bezug auf die Mensa zeigt.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Der aktive Einbezug der Meinung sowie Wiinsche und Forderungen der Schulgemeinschafft schafft ein
verstarktes Gemeinschaftsgefiihl sowie das Gefiihl, gemeinsam etwas bewegen zu konnen.

Erfolgsindikatoren:
Es gibt ein nachhaltigeres Angebot in der Mensa. Die Schiiler*innen wahlen das klimafreundlichere Gericht
und es wird ein Bewusstsein geschaffen lber die Hintergriinde verschiedener Nahrungsmittel.
Mogliche Indikatoren:
e  Ein Teil gewlinschter Veranderungen wird umgesetzt und hat
e  essbare Verbesserungen im Angebot der Mensa/Kantine zur Folge

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Schiler*innen von der Umfrage sowie ihren Inhalten und den
ggf. eintretenden Veranderungen der Mensa Zuhause sowie in schulexternen Peergruppen erzahlen und
somit dazu beitragen, die Idee weiter zu verbreiten.

Zusatzeffekte:
Erlebnis der Partizipation sowie Wissensgewinn im Themenbereich Erndhrung.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
. (Symbole nach Bedarf l6schen/durchstreichen)
e Klarung der
Verantwortlichkeiten Kosten €
e Umfrage  erstellen  und Klimaschutzbeitrag 621
Schiler*innen informieren Zeithorizont
e Umfrage auswerten und O 20 a0
. . Prioritat z‘::: Z':: z‘.:.
Ergebnisse mit den i
Mensabetreibenden A
o Umsetzung durch )
diskutieren G
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B17 Ausdrucke an den Bedarf anpassen
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Lehrer*innen

Zielgruppe(n): Lehrer*innen

Beschreibung der MaRnahme:

Arbeitsblatter und weitere Dokumente werden oftmals in zu groBer Anzahl ausgedruckt mit der Konsequenz,
dass viele Blatter ohne Nutzung direkt im Abfall landen. Um dieses Problem zu l6sen sollen regelmaRige
Abfragen in den Klassen stattfinden. Hierbei wird ermittelt, wie viele Schiler*innen Uber ein digitales
Endgerat verfiigen und entsprechend keinen Ausdruck bendétigen. Die Anzahl der Blatter kann so am Bedarf
der Schiiler*innen angepasst werden. Eine Umfrage konnte Anfang jeden Schulhalbjahres von den
Lehrer*innen umgesetzt werden. Wie die Daten gesammelt und allen Lehrkraften zur Verfigung gestellt
werden, muss noch geprift werden.

Klimaschutzbeitrag:

Ein Kilogramm Papier ist (je nachdem ob es sich um Frischfaserpapier oder Recyclingpapier handelt) mit 0,88
bis 1,06 Kilogramm CO; verbunden.!3 Dazu kommt u.a. noch der Energieverbrauch fiir den Drucker.
Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Es fallen keine zusatzlichen Kosten an, es kdnnen sogar Kosten eingespart werden, wenn weniger Papier und
weniger Strom verwendet wird.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaRnahme kann schnell umgesetzt werden und sollte regelmaRig wiederholt werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Hohe des Papierverbrauchs (im Vergleich zum Vorjahr)

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:

Neben Treibhausgasemissionen werden auch Ressourcen geschont. Durch die MaBnahme kann die
Digitalisierung an der Schule weiter angestofRen werden.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
. (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
e  Erstellung eines Konzeptes
zur Datensammlung (wie oft Kosten €

werden Daten gesammelt, Klimaschutzbeitrag @ @)
wie werden diese gespeichert

und an Kolleg*innen Zeithorizont

weitergeleitet
& ) Prioritat z‘% ?E z‘%

o Abfrage in den Klassen zu

digitalen Endgeraten Umsetzung durch

13 Quelle: https://www.papiernetz.de/informationen/nachhaltigkeitsrechner/
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: B18 Miilltrennung in der Schule
MaRBnahmencluster: Erndhrung/Beschaffung/Abfall

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Gebdudereinigung, Schultrager, Abfallwirtschaft (AWG)
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrer*innen

Beschreibung der MaRnahme:
In der Schule werden unterschiedliche Miilleimer aufgestellt, die farblich so markiert sind, dass eine einfache
Miilltrennung erfolgen kann. Je nach Platzangebot sollte ein (kombinierter) Vorsortierbehalter fur Plastik
(gelb), Papier (blau) und Restmull (grau) aufgestellt werden. Zudem sollten die Behilter mit Aufklebern
versehen werden, die klar aufzeigen, welche Art von Abfall in die jeweiligen Behalter gehort. Die
Reinigungskrafte sollten frihzeitig beteiligt werden, um eine reibungslose Umsetzung zu gewahrleisten.
Die MaRnahme kann ideal mit einer Mill-Sammelaktion kombiniert werden.
Auch lasst sich innerhalb dieser MaBnahme eine Kampagne zur Millvermeidung umsetzen. Das Ziel ist es,
das Miillaufkommen insgesamt zu reduzieren. Zum Beispiel konnte verstarkt auf Mehrweg-Verpackungen
gesetzt werden oder darauf hingewirkt werden, dass die Plastikverpackungen im Schulkiosk reduziert
werden.
Klimaschutzbeitrag:
Eine Trennung des Miills ist ein wichtiger Schritt zu einem hochwertigen Recycling. Dadurch werden weniger
Abfalle verbrannt und stattdessen wiederverwertet. Hierdurch werden Ressourcen geschont.
Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Es fallen Kosten fir die Vorsortierbehdlter und die Aufkleber an. Ggf. entstehen hoéhere Kosten fir die
Reinigungsleistung, da die Mitarbeiter*innen einen Mehraufwand haben.
Zeitraum der Durchfiihrung:
Die MaRRnahme kann kurzfristig umgesetzt werden.
Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Die MaBnahme betrifft die ganze Schulgemeinschaft. Das Thema Abfall wird durch neue Sortierbehalter ins
Bewusstsein der Schulgemeinschaft geholt.
Erfolgsindikatoren:
Anzahl der Vorsortierbehalter und geringeres Abfallaufkommen
Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.
Zusatzeffekte:
Durch attraktive Mlleimer und eine Sensibilisierung zum Thema Abfall kann Mill auf dem Schulhof und im
Schulgebaude vermieden werden. Dies fiihrt zu einer optischen Aufbesserung.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
. . . (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
®  Diskussion mit dem

Reinigungspersonal zu Kosten € € €

Moglichkeiten der Umsetzung Klimaschutzbeitrag @ @)

e  Kauf der Milleimer und Zeithorizont

Aufkleber
I O 3 703 a3 3
e  Aufklarungskampagne an die Prioritat ?E zlg ?E zlg ?E

Schuler*innen und A
. Umsetzung durch w
Lehrer*innen

78 | Schools 4 Future



Schulklimaschutzkonzept

4.1.4 Verkehr

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: V1 Sichere Stellplatze fiir die Fahrrader
MafBnahmencluster: Verkehr

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrdger, Hausmeister

Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrkrafte

Beschreibung der MaRnahme:
Es werden sichere (!) und Giberdachte Stellplatze fir Fahrrader und ggf. E-Bikes eingerichtet. Dies konnte zum
Beispiel durch die Einrichtung eines Fahrradkellers erfolgen.

Klimaschutzbeitrag:
Sichere Abstellmoglichkeiten machen es attraktiver fiir Schiler*innen und Lehrkrédfte, mit dem Rad zur
Schule zu kommen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Flr einen komplett neu zu errichtenden Fahrradunterstand in einer GroBenordnung von etwa 36 gm ist mit
Gesamtkosten in Hohe von 1.000 € (Material und Handwerkerkosten) zu rechnen. Die Finanzierung kdnnte
teils durch Spenden, teils durch Mitteln aus dem Gemeindefinanzierungsgesetz (GFG-Mittel) finanziert
werden.

Sofern es die Moglichkeit gibt im Keller einen Raum einzurichten, entstehen voraussichtlich kaum Kosten.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Die MaRnahme lduft ganzjahrig.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Im Rahmen einer Spendenaktion kénnte die Schulgemeinschaft durch das gemeinsame Ziel, sichere
Abstellmoglichkeiten einzurichten, gestarkt werden.

Erfolgsindikatoren:
Der Anteil der Schiiler*innen und Lehrer*innen, die mit dem Rad zur Schule kommen, nimmt zu.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Nur bedingt: Dadurch, dass mehr Personen mit dem Rad zur Schule kommen, reduziert sich der PKW-
Verkehr. Stattdessen nimmt der Radverkehr auf den Straflen zu. Dies kdnnte das Bewusstsein fiir notwendige
Infrastrukturmafnahmen in unmittelbarer Umgebung starken.

Zusatzeffekte:
Schiiler*innen und Lehrer*innen bewegen sich mehr und tragen so gleichzeitig zu ihrer Gesundheit bei.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

e  Grundsatzbeschluss in der (Symbole nach Bedarf lI6schen/durchstreichen)

Schulkonferenz Kosten € € € €

e  Kontaktaufnahme zur Klimaschutzbeitrag & &
Schulleitung/Hausmeister Zeithorizont

®  Gesprach mit dem . O 20 20 a0 a0
Schultrager/der Stadt Prioritat zlg z'g zlg z'g zlg

e  Finanzierung klaren

Umsetzung durch EHHE

e Spenden/Férdermittel
einwerben

Schools 4 Future | 79



Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: V2 Einfiihrung von E-Schulbussen

MafBnahmencluster: Verkehr

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager, Stadt (-rat, Bezirksvertretung), Wuppertaler Stadtwerke
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Eltern

Beschreibung der MaRnahme:

Die Schulbusse werden schrittweise durch elektrisch betriebene beziehungsweise mit Wasserstoff
betriebenen Schulbusse ersetzt. Gerade Schulbusse sollten bei der Umstellung auf neue Antriebe
beriicksichtigt werden, um die Verkehrswende fiir Kinder und Jugendliche erlebbar zu machen.
Klimaschutzbeitrag:

Durch die Umstellung werden die Schulbusse klimafreundlicher, sodass die Emissionen fiir die Mobilitat der
Schiler*innen reduziert werden konnten.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Schwer abzuschatzen. Es hdngt unter anderem davon ab, inwieweit die Umstellung ohnehin schon
fortgeschritten ist. Seit 2020 fahren die ersten durch die WSW betriebenen Wasserstoffbusse. Langfristig ist
eine komplette Umstellung angedacht. Dabei sollten Schulbusse nicht die letzten, sondern eher die ersten
sein, die mit klimafreundlichem Antrieb auf den StraRen unterwegs sind.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaRnahme ist ganzjahrig.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Die Schiler*innen kénnen eine Umfrage an der Schule durchfiihren, um maoglichst viele Unterschriften zu
sammeln, die sich fur die Umstellung aussprechen. Mit diesem Ergebnis kénnten die Schiiler*innen (ggf.
vertreten durch die Schiler*innenvertretung) an den Schultrager herantreten, um sie um Unterstiitzung zu
bitten und gemeinsam die WSW zur schnelleren Umstellung aufzufordern.

Erfolgsindikatoren:

Die Stadtwerke versprechen eine sukzessive Umstellung der Schulbusse auf klimaschonendere Antriebe und
versichern, dass der hierfiir benotigte Wasserstoff aus klimafreundlichen Energien (Strom aus erneuerbaren
Energien) gewonnen wird.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Die leiseren Busse tragen zur Immissionsreduktion bei und steigern so auch das Bewusstsein fir weitere
Vorteile klimaschonendere Verkehrsmittel.

Zusatzeffekte:
Die oben genannte Immissionsreduktion.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
e  Kontaktaufnahme zum Schultrager (Symbole nach Bedarf lI6schen/durchstreichen)

e  Gesprache mit dem Stadtrat Kosten € € € € €

e  Uberzeugung der WSW
Klimaschutzbeitrag EB EB E EB

Zeithorizont
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: V3 Elektrotankstellen fiir E-Bikes und E-Autos
MafBnahmencluster: Verkehr

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager, Schulleitung, Hausmeister, Gebaudemanagement Wuppertal
(GMW), Netzbetreiber / Stadtwerke

Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrkrafte

Beschreibung der MaRnahme:
Es werden auf dem Schulhof Elektrotankstellen fir E-Bikes und E-Autos eingerichtet.

Klimaschutzbeitrag:
Dadurch kommen mehr Schiiler*innen und Lehrer*innen mit elektrisch betriebenen Fahrradern und Autos
zur Schule. AuRerdem nehmen die Personen, die sonst Autos mit Verbrennungsmotoren nutzten, ab.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Schwer abzuschéatzen, aber Foérdermittel sind wahrscheinlich gut zu bekommen. Zudem kénnten auch Mittel
aus dem Gemeindefinanzierungsgesetz eingesetzt werden. Sofern die E-Ladestation durch die Stadtwerke
errichtet und betrieben werden, kdonnte langfristig ein wirtschaftlicher Betrieb moglich sein. Denn es ware
moglich, dass taglich mehrere Ladevorgange stattfinden: Morgens durch Lehrer*innen, nachmittags durch
Nutzer*innen der Sporthalle und abends durch Anwohner*innen.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Die Realisierung der MaBnahme wird wahrscheinlich mehrere Monate in Anspruch nehmen.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:
Es wird mindestens eine Ladestation fiir E-Bikes und E-Autos eingerichtet. Anzahl der Ladevorgange.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Das Umfeld profitiert von einer Lademaéglichkeit, die zu bestimmten Zeiten 6ffentlich nutzbar ist. Das betrifft
vor allem Menschen, die im Umfeld in einer Mietwohnung, ohne privater Lademoglichkeit leben und
Nutzer*innen der Sporthallen. Insgesamt ist eine Abnahme an konventionell betriebenen Autos im Umfeld
der Schule moglich.

Zusatzeffekte:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
e Beschlussfassung auf der Schulkonferenz | (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
e  Kontaktaufnahme zum Schultrager und Kosten € € € €
zur Bezirksvertretung

o Uberzeugung des Netzbetreibers (WSW), | Klimaschutzbeitrag &S ES
eine entsprechende Lademoglichkeit zu

schaffen. iﬂ:;:::ont und
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: V4 Ausbau der Radinfrastruktur
MaRBnahmencluster: Verkehr

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Bezirksvertretung, Rat, Stadtverwaltung
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrkrafte

Beschreibung der MaRnahme:

Die Radinfrastruktur in unmittelbarer Ndhe zur Schule wird verbessert, indem mehr/breitere (2-3 m)
Radwege und/oder FahrradstraBen eingerichtet werden, z.B. durch entsprechende Markierung auf der
Fahrbahn. Auch die Errichtung einer Fahrradstrale vor der Schule ware denkbar. So koénnte der
Liickenschluss zu bestehenden Radwegen geschlossen werden.

Klimaschutzbeitrag:

Eine gute Radinfrastruktur mit ausgewiesenen breiten und sicheren Radwegen macht es attraktiver fir
Schiler*innen und Lehrkrafte, mit dem Rad zur Schule zu kommen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Die Kosten fir die Umsetzung tragt die Kommune — schatzungsweise 10.000 Euro/Kilometer bei Pop-up-
Radwegen oder 1 Millionen pro Kilometer fir gesicherte Radwege (protected bike lanes). Fir die
Einrichtung von Fahrradstraen fallen nur geringfigig Kosten an. Auch hierfiir konnen Mittel aus dem
Gemeindefinanzierungsgesetz (GFG-Mittel) genutzt werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Kurz- bis mittelfristig umsetzbar. Insbesondere die Einrichtung von pop-up-lanes, 30er-Zonen und
Fahrradstrafen lasst sich kurzfristig realisieren.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Thematisierung des Anliegens im Rahmen der Schiilerversammlung. Gemeinsam mit den Lehrkraften und
Eltern kénnen sich die Schiler*innen an die Bezirksvertretung sowie an die Stadtverwaltung/-politik
wenden, um fir den Ausbau der Radinfrastruktur zu werben. Die Schiler*innen und Lehrkrafte kommen
morgens entspannter zur Schule.

Erfolgsindikatoren:

Der Anteil der Schiiler*innen und Lehrer*innen, die mit dem Rad zur Schule kommen, nimmt zu.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Das Sicherheitsgefiihl Schiller*innen, Lehrer*innen und Eltern steigt, sodass mehr Personen mit dem Rad
zur Schule kommen. Auch das Wohngebiet profitiert, weil weniger Autos auch weniger Abgase und weniger
Larm bedeuten. Zudem kann auch von Anliegern die bessere Infrastruktur genutzt werden.

Zusatzeffekte:

Die mit dem Rad kommenden leisten einen wesentlichen Beitrag zur eigenen Gesundheit. Zudem wird die
Autonomie der Schiler*innen im Verkehr gefordert. Einhergehend mit der Verkehrsberuhigung ist
aulerdem mit einer Reduzierung von Verkehrsunfillen zu rechnen.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
e Beschlussfassung (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
e  Vorsprache bei der Bezirksvertretung Kosten € € € € €
. Brief an/Gesprach mit Verantwortlichen
der Stadtverwaltung/-politik Klimaschutzbeitrag & EB E ED
Zeithorizont
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: V5 Einrichtung eines Raumes zum Frischmachen
MaRBnahmencluster: Verkehr

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schulversammlung, Schulleitung, Hausmeister (ggf. Schultrager)
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrkrafte

Beschreibung der MaRnahme:

Es wird eine Moglichkeit geschaffen, dass sich die Schiler*innen und Lehrkrafte frisch machen und sich bei
Bedarf umziehen kdnnen, nachdem sie mit dem Rad zur Schule gekommen sind. Entsprechend ist dieser
Raum idealerweise auch mit einer Dusche ausgestattet. Denkbar ist, dass eine bereits bestehende Dusche
bei den Umkleidekabinen der Sporthallen dafiir genutzt werden kann.

Klimaschutzbeitrag:
Die MaRnahme kann die Anfahrt mit dem Rad attraktiver machen und somit den Anteil derjenigen, die mit
dem Rad zur Schule kommen, erhdhen.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Je nach Ausstattung der Schule verursacht die MalRnahme keine nennenswerten zuséatzlichen Kosten. Fir
die Einrichtung eines Raumes kdnnten jedoch Kosten entstehen.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Sollten die Raumlichkeiten gegeben sein, ldsst sich die Manahme schnell umsetzen.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Es ist kein nennenswerter Beitrag zur Schulgemeinschaft zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:
Der Anteil der Schiiler*innen und Lehrer*innen, die mit dem Rad zur Schule kommen, nimmt zu.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Zusatzeffekte:
Gesundheitsvorsorge durch mehr Bewegung auf dem Rad.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

e Beratung mit dem Hausmeister/der | (Symbole nach Bedarf Iéschen/durchstreichen)
Hausmeisterin und ggf. mit dem

Schultréger Kosten € ( € € € )

e Klarung der folgenden Schritte (etwa
Hinweisschild)

Klimaschutzbeitrag

&
Zeithorizont
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: V6 Sitzmoglichkeiten auf dem Schulgeldnde (innen/auRen)
schaffen

MaRBnahmencluster: Verkehr

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schultrager, Schulleitung, Hausmeister

Zielgruppe(n): Schiler*innen

Beschreibung der MaRnahme:
Es werden im Innen- und AuBenbereich des Schulgeldndes Sitzmoglichkeiten geschaffen, um die
Aufenthaltsqualitat auf dem Schulgelédnde zu erhéhen.
Klimaschutzbeitrag:
Die attraktiven Sitzmoglichkeiten laden zum Verweilen ein, sodass zusatzliche Fahrten mit dem Auto in
Freistunden und zur Mittagspause reduziert werden kdnnten.
Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Sollte das Sitzmobiliar neu angeschafft werden, belaufen sich die Kosten voraussichtlich in einem
vierstelligen Bereich. Alternativ kénnten ausrangierte Mdébelstiicke genutzt werden, die unter Umstanden
von der Schulgemeinschaft aufbereitet werden. Fiir den AulRenbereich konnten die Schiler*innen mit den
Lehrkrdften zusammen zum Beispiel Banke aus alten Paletten bauen.
Zeitraum der Durchfiihrung:
Die Realisierung der MaRRnahme wiirde einige Monate in Anspruch nehmen.
Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Die Schiler*innen kdnnen im Rahmen der Schulversammlung gemeinsam Ort und Ausstattung der
Sitzgelegenheiten beschlieBen. Sollte ausrangiertes Mobiliar und/oder Altholz (z.B. Palletten) genutzt
werden, kénnte die Schulgemeinschaft im Rahmen von Projekttagen/-wochen an der Aufbereitung des
Mobiliars beteiligt werden.
Erfolgsindikatoren:
Es fahren weniger Schiiler*innen wahrend der Freistunden nach Hause.
Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.
Zusatzeffekte:
Die Schiler*innen kdnnen aktiv mitentscheiden und bei der Realisierung der Sitzgelegenheiten mithelfen.
Hier kdnnen sie auch ihre Kreativitdt nutzen.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

e  Beschlussfassung auf der Schulkonferenz | (Symbole nach Bedarf Iéschen/durchstreichen)

zu Material und Ort
o . Kosten
. Bestellen von Mobiliar/Material

e Einrichtung/Bau auf dem Schulgeldnder | Klimaschutzbeitrag

(innen/auBen) T —
eithorizont un
Aufwand

oo =
Prioritat TE
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: V7 Bessere Fahrradstander
MafBnahmencluster: Verkehr

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Stadt, Bezirksvertretung, Stadtrat
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrkrafte

Beschreibung der MaRnahme:

Die Fahrradstdnder der Schule sind so alt wie die Schule selbst. Sie entsprechen nicht mehr den
Anforderungen heutiger Radfahrer. Daher sollen neue Abstellanlagen fiir Fahrrader errichtet werden, an
denen man ein Fahrrad sicher befestigen / abschlieBen kann. Zudem sollen Gberdachte Abstellanlagen das
bestehende Angebot erweitern. Dabei soll die Moglichkeit bestehen, E-Fahrrader zu laden. Wie eine solche
Anlage aussieht, kann man auf dem Parkplatz der Mullverbrennungsanlage der AWG auf Korzert sehen.

Klimaschutzbeitrag:
Durch bessere Abstellméglichkeiten wird ein Anreiz gegeben, mehr mit dem Fahrrad zur Schule zu kommen.
Dies gilt fir Schiiler*innen wie fur Lehrer*innen gleichermalen..

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Eine Uberdachte Abstellanlage fir E-Fahrrader mit integrierter Ladevorrichtung und Photovoltaikanlage
kostet zwischen 20.000 und 30.000 Euro. Eine einfache und ebenerdige Abstelleinrichtung kostet etwa 200
Euro und ein einfaches Uberdachtes Fahrradparkhaus kostet rund 1.700 Euro. Auch hierfir konnen Mittel
aus dem Gemeindefinanzierungsgesetz (GFG-Mittel) genutzt werden.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Moglichst in den Ferien. Die MaBnahme kann gestaffelt realisiert werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Es ist mit keinem nennenswerten Beitrag zur Schulgemeinschaft zu rechnen. Jedoch ist bekannt, dass
Schiler*innen und Lehrer*innen die mit dem Fahrrad zur Schule kommen, sich besser konzentrieren
kénnen.

Erfolgsindikatoren:
Die Anzahl der qualitativ besseren Fahrradstellpldtze und Anzahl der mit dem Rad zur Schule kommenden
Schiiller*innen / Lehrer*innen.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Die Abstellanlage kann auch von Besucher*innen der Sporthalle / Sportvereinen genutzt werden. Wenn
weniger Leute mit dem Auto zur Schule und zur Turnhalle kommen, wird es im Wohnviertel leiser und es
gibt weniger Abgase von Autos..

Zusatzeffekte:
Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
(Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)

e  Beschlussfassung auf der
Schulkonferenz Kosten € :€ € :€

e  Besprechung mit Hausmeister Klimaschutzbeitrag B e
und Schulleitung zur Suche Zeithorizont und
geeigneter Flachen Aufwand
I O a3 23 A=
= = = =
e  Antrag an Kommunalpolitik / Prioritat zI|=| ZI: zI|:| ZI:
Bezirksvertretung ]
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

Handlungsfeld und Titel der MaRnahme: V8 Jobrad oder geleaste Elektroroller fiir Mitarbeiter*innen
MafBnahmencluster: Verkehr

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schulleitung, Landesamt fir Besoldung und Versorgung (LBV)
Zielgruppe(n): Lehrkrafte

Beschreibung der MaRnahme:

Es wird ein Angebot geschaffen, beziehungsweise bekannt gemacht, dass Lehrkrafte ein (elektrisches)
Fahrrad oder einen Elektroroller Gber einen fest gesetzten Zeitraum leasen kdnnen.

Klimaschutzbeitrag:

Durch den so erreichten Umstieg der Lehrkrédfte vom privaten PKW auf ein (elektrisches) Fahrrad oder auf
einen Elektroroller kdnnten Emissionen im Verkehrsbereich eingespart werden.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:

Es entstehen grundsatzlich keine Kosten, weil die Finanzierung des Fahrgerdtes anteilig von der
verbeamteten Lehrkraft und vom Dienstherrn (LBV) gedeckt wird. HINWEIS: Die Regelung gilt seit dem
20.0ktober 2020 ausschlieRlich fiir Beamte; Angestellte Lehrkrdften kénnen dieses Angebot (noch) nicht
wahrnehmen.

Zeitraum der Durchfiihrung:

Die MaRnahme kann sofort begonnen und sukzessive ausgeweitet werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Erfolgsindikatoren:

Der Anteil der Lehrer*innen, die mit dem Rad zur Schule kommen, nimmt zu.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:

Nur bedingt: Dadurch, dass mehr Personen mit dem Rad zur Schule kommen, reduziert sich der PKW-
Verkehr. Stattdessen nimmt der Radverkehr auf den StraBen zu. Dies kdnnte das Bewusstsein fir
notwendige InfrastrukturmaBnahmen in unmittelbarer Umgebung starken.

Zusatzeffekte:
Schiiler*innen und Lehrer*innen bewegen sich mehr und tragen so gleichzeitig zu ihrer Gesundheit bei.
Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)

e  Kontaktaufnahme zur Schulleitung (Symbole nach Bedarf l6schen/durchstreichen)

e  Bewerbung der Moglichkeit

Kosten €

Klimaschutzbeitrag @ @) @

Zeithorizont
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Schulklimaschutzkonzept

Handlungsfeld und Titel der MaBnahme: V9 Fahrgemeinschaften bilden
MaRBnahmencluster: Verkehr

Zustandigkeit fiir Umsetzung: Schiler*innen, Eltern, Lehrkrafte
Zielgruppe(n): Schiler*innen, Lehrkrafte

Beschreibung der MaRnahme:

Durch die Bildung von Fahrgemeinschaften an der Schule kann die Anzahl der Autos, die zur Schule fahren,
reduziert werden. Hierzu koénnen interessierte Schiler*innen und Lehrkrifte ihre Kontaktdaten
austauschen. So kann ermittelt werden, welche Teilnehmenden nah beieinander wohnen.

Moglicherweise konnte ein Werkzeug erstellt werden, mit dem die Vernetzung auf digitalem Wege
vereinfacht wird.

Klimaschutzbeitrag:
Gemessen an den Emissionen pro Personenkilometern kann der Anteil, der durch den Autoverkehr
entstehenden Emissionen insgesamt reduziert werden.

Erwartete Gesamtkosten und Finanzierung:
Die Bildung der Fahrgemeinschaften verursacht keine Kosten. Es werden sogar individuelle Fahrkosten
eingespart.

Zeitraum der Durchfiihrung:
Die MaRRnahme kann sofort umgesetzt werden.

Beitrag zur Schulgemeinschaft:
Durch die Fahrgemeinschaften ergibt sich Kommunikationen in neuen Formaten. So kann der Austausch
unter den Schiler*innen, Lehrer*innen und sogar unter den Eltern geférdert werden.

Erfolgsindikatoren:
Die Anzahl der zur Schule fahrenden Autos, die nur mit einer oder zwei Personen besetzt sind, nimmt
deutlich ab.

Effekte fiir die Schulumgebung / den Stadtteil:
Verkehrsaufkommen um die Schule herum nimmt deutlich ab.

Zusatzeffekte:

Hier ist kein nennenswerter Effekt zu erwarten.

Handlungsschritte: Bewertung (niedrig bis hoch)
e Detailplanung durch Klima-AG (Symbole nach Bedarf I6schen/durchstreichen)
e  ggf. Einrichtung eines digitalen tools, das Kosten €

Interessierte zur Vernetzung nutzen

kbnnen Klimaschutzbeitrag | &6 ¢8> ¢
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Aufwand
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Erich-Fried-Gesamtschule Ronsdorf

4.2 Nachste Schritte zur Umsetzung der MaBnahmenvorschlage

Die hier dargestellten MaBnahmenvorschlige werden auf der Schulklimakonferenz
am 1. September 2021 der Offentlichkeit vorgestellt und mit Politiker*innen
diskutiert. Ziel des Projektes ist es, dass moglichst viele MaBnahmen umgesetzt
werden, um einen hohen Beitrag zum Klimaschutz zu leisten. Dort, wo die
Schulgemeinschaft selber MaBnahmen umsetzen kann, wollen wir mit den
Schulorganen und verantwortlichen Personen reden und entsprechende Beschliisse
herbeifiihren sowie konkret die Umsetzung anstoBen. Dort, wo wir die Unterstiitzung
von der ortlichen Politik bendtigen, wollen wir weiter im Dialog bleiben und auch
eigene Antriage an die Bezirksvertretung stellen. Zudem wollen wir auch versuchen,
MaBnahmen zusammen mit weiteren Akteuren umzusetzen, beispielsweise
zusammen mit den Stadtwerken, der Biirgerenergiegenossenschaft oder dem
Forderverein der Schule. Dieser Bericht ist der erste Schritt und ein wichtiger
Meilenstein fiir die Klimaschutzarbeit an unserer Schule. Denn wir wissen: ,,Es gibt
nichts Gutes, auBer: Man tut es“ (Erich Késtner).
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