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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 46/02 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung: Oberbarmen ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Emil Miihlinghaus ‘ ‘ StraBe: Alaunstr. 82 H Ort: 42553 Velbert ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 2422 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

2. Auch die Anlage von 5 Meter breiten Gewasserrandstreifen kann der
Einsprecher nicht akzeptieren. Dies wirde ja dazu fihren, dass er einen
Grofteil seiner Flache gar nicht mehr nutzen kénnte und zudem die
Einzdunung vorzunehmen hétte. Die Kosten fir diese Einzaunung hatte die
Stadt zu tragen. Selbst wenn sie dies tun wirde, wiirde dieses Gebot immer
noch als einen Eingriff in sein Eigentum angesehen. Abgesehen davon, dass er
generell nicht bereit ist, in sein Eigentum eingreifen zu lassen und schon gar
nicht ohne Entschadigung, ist er auf die Nutzung der vollen Flache auch
angewiesen, um seinen landwirtschaftlichen Vollerwerbsbetrieb behalten zu
kénnen. Der Bach ist zwar bereits eingezaunt, aber wesentlich enger als 5
Meter und auch nicht an allen Stellen, da die dort weidenden Rinder auch aus
dem Bach trinken mussen. Er ware bereit, Gber die Zaune unter der
Voraussetzung zu verhandeln, dass im Ergebnis Tranken flr die Tiere zur
Verfligung stehen und die Zdunung auf jeden Fall von der Stadt Gbernommen
wird und dies auch enger als bisher geplant vorgenommen wird.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Unter Ziffer 2.4.22 wird die textliche Festsetzung der
Mindestbreite von 5 m gestrichen. Im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes kénnen freiwillige Vereinbarungen
getroffen werden, die Gewasserrander abzuzaunen, die
Randstreifen zu pflegen und Tranken mit Bachwasser zu
erstellen. Dazu werden Entschadigungen gezahlt. Die
Nutzung vorhandener Tranken ist weiterhin moglich,
soweit die Belange des Gewasserschutzes beachtet

werden.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 46/03 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung: Oberbarmen ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Emil Miihlinghaus ‘ ‘ StraBe: Alaunstr. 82 H Ort: 42553 Velbert ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 2422 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

3. Mit der Ausweisung des Landschaftsschutzgebietes mit besonderen
Festsetzungen unter der Festsetzungsnummer 2.4.22 ist der Einsprecher
grundsatzlich einverstanden. Jedoch kann er das Gebot keine Beweidung des
Uferraumes und wiederum das Gebot der Anlage von unbenutzten
Gewasserrandstreifen von je 5 Metern Breite nicht akzeptieren.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Unter Ziffer 2.4.22 wird die textliche Festsetzung der
Mindestbreite von 5 m gestrichen. Im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes kénnen freiwillige Vereinbarungen
getroffen werden, die Gewasserrander abzuzaunen, die
Randstreifen zu pflegen und Tranken mit Bachwasser zu
erstellen. Dazu werden Entschadigungen gezahlt. Die
Nutzung vorhandener Tranken ist weiterhin moglich,
soweit die Belange des Gewasserschutzes beachtet

werden.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 46/04 OF |

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Oberbarmen HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Emil Miihlinghaus ‘ ‘ StraBe: Alaunstr. 82 H Ort: 42553 Velbert ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 2210u.2.4.22 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
4. Hinsichtlich der Zaunung ist noch folgendes anzufligen: Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden. Dem Bedenken wird

Die von den Landwirten aufgestellten Zaune sind fast ausschlieBlich mit 6 bis 8 | |Die Vergiitung zum Bau von Zaunen ist im nicht gefolgt. Der
Stacheldrahten versehen. Die Pfahle sind in engem Abstand (1,5 Meter) Vertragsnaturschutz einheitlich geregelt, so dass ein Stellungnahme der
gesetzt. Dies begriindet sich darin, dass die Arbeitskapazitaten auf dem erhoéhter Aufwand nicht bezahlt werden kann. Verwaltung wird
eigenen Betrieb knapp bemessen sind und daher eine besonders sichere zugestimmt.
Einzaunung notwendig ist, da eine regelmafige Kontrolle der Zaunung in
kurzen Absténden nicht geleistet werden kann.

Bei einer etwaigen Entschadigung fur Zaune ist dieser Umstand in jedem Falle
zu berilcksichtigen und die Entschadigung der Hohe entsprechend anzupassen.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 46/05 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung: Oberbarmen ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Emil Miihlinghaus ‘ ‘ StraBe: Alaunstr. 82 H Ort: 42553 Velbert ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 2.2.10 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

5. Die auf der Flache mit blauen Punkten markierten Quellen sind tatsachlich
keine Quellen, sondern der Wasseraustritt rihrt von der sogenannten
Kopernikusleitung her, einem Stollen, der 200 Meter tief in die Erde gegraben
wurde, um dort aus in friiheren Zeiten die Dampflok-Wasserspeisung zu
betreiben. Die Flachen sind seitens des Einsprechers nicht wirklich
schutzwiirdig und schutzbediirftig, so dass eine Naturschutzgebietsausweisung
nicht notwendig ist.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Zu den Ausweisungen von Schutzgebieten liegen
umfangreiche Untersuchungen vor. Nicht nur der
dkologische Fachbeitrag der Landesanstalt fiir Okologie,
Bodenordnung und Forsten, das Gewasserkataster der
Stadt Wuppertal, die Untersuchungen des
Generalentwasserungsentwurfes, der Biotope gemal § 62
Landschaftsgesetz NRW sowie das Biotopkataster weisen
auf einen besonderen schiitzenswerten Raum entlang der
HauptflieRgewassersysteme hin.

Bei den blauen Punkten handelt es sich um die
nachrichtliche Darstellung der Quellen und Bachlaufe des
Gewasserkatasters der Stadt Wuppertal. Der Hinweis wird
dort zur Kenntnis genommen. Da aber davon nicht das
gesamte Gewassersystem betroffen ist, wird die
Abgrenzung des geplanten Naturschutzgebietes

aufrechterhalten.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 47/01 OF

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

12.12.2002

‘ Name: Hartmut Kullik

‘ ‘ StraRe: Siebeneicker Str. 453 H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 226

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Erganzend zu den Anregungen und Bedenken, die der Betroffene am
27.11.2002 im Ressort Umwelt, Griinflachen und Forsten, Untere
Landschaftsbehoérde, bereits hat niederschreiben lassen, werden noch folgende
Anregungen und Bedenken geaullert:

1. Unter der Festsetzungsnummer 2.2.6 soll ein Naturschutzgebiet
ausgewiesen werden, dass im grofRen Teil auf den zu dem Betrieb des
Einsprechers gehérenden Flachen liegt. Zwar hat der Landwirt den gro3en Teil
seiner Flachen verpachtet, dennoch hat er einen aktiven landwirtschaftlichen
Betrieb und halt dazu Schafe, Hihner und Bienen. Er betreibt aulerdem eine
Teichbewirtschaftung in drei Teichen. Erstaunt und verargert nimmt er zur
Kenntnis, dass entgegen einer mit der Unteren Landschaftsbehérde und in
Gegenwart eines Landwirtes getroffene Absprache die
Naturschutzgebietsausweisung sich nicht nur auf den Wald beschrankt,
sondern dass die Hofstelle mit den Teichen im Naturschutzgebiet liegen soll. Es
war vereinbart worden, dass die Hofstelle und die Teiche ausgenommen
bleiben sollten. Der Einsprecher méchte sich fur die Zukunft die Méglichkeit
offenhalten, seinen Betrieb wieder im vollen Umfang aufzunehmen und zu
erweitern. Daher kann er nicht akzeptieren, dass die Hofflache und die Teiche
in ein Naturschutzgebiet mit einbezogen werden sollen. Er versteht auch gar

Dem Bedenken soll teilweise gefolgt werden.

Dem Einsprecher wurde zugesagt, die Abgrenzungen des
geplanten Naturschutzgebietes zu prifen und, sofern die
Hofstelle direkt betroffen ist, die Abgrenzung zu &ndern.
Aufgrund der 6rtlichen Uberpriifung wird die
Naturschutzgebietsgrenze so geandert, dass die
Rasenflache und teilweise parkahnliche Gartenflache aus
dem geplanten Naturschutzgebiet herausgenommen wird.
Die Teichanlagen verbleiben in der geplanten Festsetzung
als Naturschutzgebiet. Die Teichanlagen weisen teilweise
naturnahe Uferbereiche auf. Ein Teich wird fischereilich
nicht genutzt und dient als Amphibienlaichgebiet und die

anderen werden fischereilich genutzt.

Dem Bedenken wird
teilweise gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

nicht, warum diese Flachen naturschutzwiirdig sein sollen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR:

47102 OF

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

12.12.2002

‘ Name: Hartmut Kullik

‘ ‘ StraRe: Siebeneicker Str. 453 H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 226

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

2. Unter der Festsetzungsnummer 2.2.6 finden sich im Textteil des
Landschaftsplanes das Gebot, dass der Einsprecher seine Teiche am
Brunnenbach verlegen soll und diese in den Nebenschluss kommen sollen.
Zum einen findet er es erstaunlich, wie die Stadt Wuppertal ohne eine vorherige
Absprache dem Einsprecher als Eigentimer auferlegen will bzw. wollte, dass er
seine Teiche, die auf seinem Grundstiick liegen, verlegen soll. Auch wenn die
Stadt Wuppertal moglicherweise nicht dazu verpflichtet ist, sich mit jedem
einzelnen Betroffenen vorab auseinander zusetzen, so macht seines Erachtens
der Ton die Musik und wie es in den Wald hinein schallt, so schallt es auch
heraus.

Die Umwandlung seiner zur Fischwirtschaft benutzten Teiche in Feuchtbiotope,
kann der Einsprecher nicht zu stimmen. Es ist ihm ein Ratsel, wie die Stadt
Wuppertal annehmen kann, dass sie ohne weiteres seine Teiche in
Feuchtbiotope umwandeln kann und ihm die Nutzung zur Fischwirtschaft "mir

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Anlage von Teichen, die Ableitung von Gewassern und
die fischereiliche Nutzung ist an wasserrechtliche und
landschaftsrechtliche Genehmigungen gebunden.
Entsprechend den textlichen Festsetzungen fir alle
Naturschutzgebiete Ziffer 2.1 B Nr.6 ist eine sonstige bei
Inkrafttreten dieser Verordnung rechtmafig ausgeliibte
Nutzung in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang
nicht verboten. Die in den Festsetzungen und
Erlduterungen formulierten Ziele zur 6kologischen
Verbesserung der FlieRgewasser werden mit dem
Bergisch-Rheinischen Wasserverband, dem
Oberbirgermeister der Stadt Wuppertal als untere
Landschafts- und Wasserbehdrde und dem Eigentimer

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

nichts dir nichts" verwehrt.

besprochen und vereinbart.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 47/03 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Hartmut Kullik ‘ ‘ Strafe: Siebeneicker Str. 453 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

3. Der Einsprecher kritisiert, dass der Plan nur unzureichend bekannt gemacht
worden ist. Ware er nicht von einem Nachbarn daraufhingewiesen worden, so
hatte er die Offenlegung wahrscheinlich verpasst und gar nicht bemerkt, was
mit seinem Eigentum geschehen soll. In Anbetracht der starken

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Bekanntmachung des Landschaftsplanes Wuppertal-
Nord erfolgte in dem ortstiblichen Verfahren und wurde
ordnungsgeman durchgefihrt. In mehreren zusatzlichen

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Beeintrachtigung, die mit den Schutzgebietsausweisungen verbunden sind, Veranstaltungen wurde den Burgern der Planentwurf zugestimmt.
findet er diese Vorgehensweise doch sehr erstaunlich. Er empfindet diese vorgestellt. Die Fristen zur Vorlage von Anregungen und
\Vorgehensweise als dulerst belastend. Seiner Meinung nach geht die Stadt Bedenken wurde verlangert.
relativ respektlos mit dem Eigentum seiner Blrger um.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 47/04 OF

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 12.12.2002
‘Name: Hartmut Kullik HStraBe: Siebeneicker Str. 453 Hon: 42111 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

4. Das Gebot, 5 m breite Streifen entlang der Bache nur extensiv zu nutzen,
kann der Einsprecher nicht akzeptieren. Dies wiirde bedeuten, dass die
Beweidung bzw. Mahdnutzung der Flachen eingeschrankt ware. Weideflachen
sind genauso wie Ackerflachen mittlerweile sehr knapp geworden und die
Landwirte sind auf eine Mindestflachenausstattung angewiesen. Zudem ist es
so, dass aus dem Landschaftsplan nicht hervorgeht, wie eine Ausstattung
dieser Randstreifen erfolgen soll. Demnach ware wohl der Eigentimer der
Flache beweispflichtig dafiir, dass er dem Gebot nachgekommen ist. Letzlich
bliebe ihm also nicht anderes Ubrig, als die Randstreifen einzuzaunen und dies
auf seine Kosten. Dies ist er nicht bereit hinzunehmen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Festsetzung des Naturschutzgebietes beinhaltet keine
Einschrankungen der Mahdnutzung und der Beweidung.
Die ordnungsgemafRe landwirtschaftliche Bodennutzung in
der bisherigen Art und im bisherigen Umfang sind
weiterhin moglich.

Im Rahmen des Vertragsnaturschutzes kann mit dem
Landwirt Gber freiwillige Nutzungseinschrankungen
verhandelt werden. Die Breite eines
Gewasserschutzstreifens sowie die Pflege des
Bachstreifens wird den 6rtlichen Gegebenheiten angepasst
und einvernehmlich geregelt.

Bei freiwilligen vertraglichen Vereinbarung werden
Entschadigungen sowie die PflegemalRnahme von dem
Oberbirgermeister der Stadt Wuppertal als untere

Landschaftsbehdrde vergltet.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 47105 OF |
‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katerberg HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘Name: Hartmut Kullik HStraBe: Siebeneicker Str. 453 Hon: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

5. Des weiteren findet sich ein Gebot, wonach die Totholznutzung zu
unterbleiben hat. Dies kann der Einsprecher nicht akzeptieren. Er lasse den
Wald wachsen, das Totholz und anderes Holz benétigt er jedoch, um damit zu
heizen. Es muss doch wohl auch im Sinne des Naturschutzes sein, wenn die
Burger Brennstoffe verwenden, die den Treibhauseffekt eben gerade nicht
fordern. Mit einem solchen Gebot ist er daher nicht einverstanden.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Entsprechend den textlichen Festsetzungen fiir alle
Naturschutzgebiete Ziffer 2.1 B Nr.6 ist eine sonstige bei
Inkrafttreten dieser Verordnung rechtmafig ausgelibte
Nutzung in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang
nicht verboten, so dass die Verwendung des Totholzes
weiterhin moglich ist.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 47/06 OF |

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Hartmut Kullik ‘ ‘ Strafe: Siebeneicker Str. 453 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

6. Die Verbote hinsichtlich der Gewasserunterhaltung kann der Einsprecher Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden. Dem Bedenken wird
ebenfalls nicht akzeptieren. Er muss seine Teichanlage pflegen, dazu gehért Die Verbote zur Gewasserunterhaltung beziehen sich nur | |nicht gefolgt. Der
auch die entsprechende Gewasserunterhaltung. Andernfalls wiirden die Teiche | |auf die FlieRgewéasser, an denen nur der Bergisch- Stellungnahme der
binnen kurzer Zeit verschlammen. Auch ware nicht gewahrleistet, dass die Rheinische Wasserverband die Unterhaltung durchfihrt. Verwaltung wird
Damme in Richtung Bach auf Dauer halten wiirden. Sollte der Einsprecher die | |Die Pflege der Teichanlagen obliegt dem Eigentimer. zugestimmt.
Unterhaltung in der Zukunft nicht mehr vornehmen dirfen, so ware dadurch
sein Eigentum Uber die MafRen eingeschrankt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 47/07 OF |

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Hartmut Kullik ‘ ‘ Strafe: Siebeneicker Str. 453 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
7. Des weiteren hat der Einsprecher Probleme mit der geplanten Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden. Dem Bedenken wird
Unterschutzstellung des Hardenberger Baches, da damit nicht mehr Entsprechend den textlichen Festsetzungen fir alle nicht gefolgt. Der
Naturschutzgebiete Ziffer 2.1 B Nr.1 ist die Stellungnahme der

gewahrleistet ware, dass die Tiere, die auf den verpachteten Grinlandflachen
von dem 6kologisch wirtschaftenden Landwirt gehalten werden, von den stidlich
des Hardenberger Baches gelegenen Weide durch das Bachtal zu der
Weideflache Griintal queren kdnnen. Hier besteht seit Jahrzehnten ein
Viehweg, der bestehen bleiben muss. Andernfalls kann er demnéachst seine
Weiden mit dem Hubschrauber anfliegen.

ordnungsgemanRe landwirtschaftliche Bodennutzung in der | [Verwaltung wird
bisherigen Art und im bisherigen Umfang nicht verboten. zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 47/08 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Hartmut Kullik ‘ ‘ Strafe: Siebeneicker Str. 453 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

8. Zusammenfassend stellt der Einsprecher fest, dass mit der
Naturschutzgebietsausweisung unter der Ziffer 2.2.6, so wie sie jetzt geplant ist,
sein Eigentum davon erheblich betroffen ware. Ihn verargert, dass die Stadt
nicht den Weg Uber freiwilligen Vertragsnaturschutz gewahlt hat, um die
angestrebten Schutzziele zu erreichen. Dies gilt insbesondere, als bei einem
Ortstermin mit der Unteren Landschaftsbehérde im Grunde genommen die
Grenzziehung abgesprochen und diese damit einvernehmlich festgelegt worden
war. Es ist nicht versténdlich, warum solche einvernehmlich erzielten
Ergebnisse dann im Nachhinein ohne ein Wort doch nicht umgesetzt werden.
Im Ubrigen ist der Eigentiimer nicht gewillt, die Nutzung der Teiche aufzugeben.
Im Hinblick auf die Randstreifen entlang der Gewasser im Landschaftsplan
héatte zumindest etwas zu einer moglichen Entschadigung gesagt werden
mussen. Da dies nicht der Fall ist, muss darauf bestanden werden, dass die
Schutzgebietsausweisungen entsprechend der Bedenken im Plan so nicht
vorgenommen werden.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Wie bereits unter der IfdNr. 47/01 OF und 47/02 OF
ausgefuhrt, werden rechtmaRig ausgelibte Nutzungen
nicht eingeschrankt. Sofern es sich um landwirtschaftliche

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Nutzungen handelt, werden entsprechende vertragliche zugestimmt.
Vereinbarungen im Kulturlandschaftsprogramm getroffen.
Die Nutzung der Teiche wird vorrangig durch
wasserrechtliche Bestimmungen geregelt.
Seite 204 von 562




Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 48/01 OF \

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘Name: Friedrich Kemper HStraBe: Winterberger Weg 88 HOrt: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Folgende Bedenken werden gegen den geplanten Landschaftsplan Wuppertal-
Nord geadulert:

1. Wenn die Planung kommen sollte, dann Iage eine im Eigentum des
Einsprechers stehende Ackerflache im Naturschutzgebiet. Seines Erachtens
kann dies doch wohl nicht richtig sein. Das Naturschutzgebiet soll unter der
Festsetzungsnummer 2.2.7 auf dem Dénberg festgesetzt werden. Die Hofstelle
liegt im Landschaftsschutzgebiet nahe dem Schriftzug "Vorm Dénberg".
Nordéstlich angrenzend dazu liegt die betreffende Ackerparzelle. Das
Naturschutzgebiet wiirde starke Einschrankungen fir die Bewirtschaftung der
Flache mit sich bringen und der Pachter wiirde dem Eigentiimer gegebenenfalls
die Pacht kirzen. Auch der Verkehrswert der Flache wirde enorm sinken.
Auflerdem ist er der Ansicht, dass die Einbeziehung dieser Flache ins
Naturschutzgebiet dem Naturschutz nicht wirklich dienlich wére, da es sich um
eine intensiv genutzte Ackerflache handelt. Der Eigentimer ist nicht damit

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Die Abgrenzung des geplanten Naturschutzgebietes
"Deilbachtal" wird so geandert, dass die betroffene
Ackerflache als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen

wird.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

einverstanden, dass diese Flache mit einbezogen wird.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 48/02 OF \

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Friedrich Kemper ‘ ‘ Strafe: Winterberger Weg 88 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

2. Die Weideflachen des Einsprechers, die stdlich des Winterberger Baches
zwischen eben diesem Bach und dem dortigen Wald liegen, werden in ein
Landschaftsschutzgebiet aufgenommen. Dies ist in Ordnung, aber er ist gegen
eine Einbeziehung in das Naturschutzgebiet, da auch hier eine Pachtminderung
zu erwarten ware, denn sein Pachter ist auf eine gut nutzbare Flache
angewiesen und wird nicht bereit sein, bei Bewirtschaftungseinschrankungen,
wie sie das Naturschutzgebiet mit sich bringen wiirde, noch die derzeitige Pacht
zu zahlen. Zudem halt der Eigentlimer diese besonders groRflachige
Ausweisung des Naturschutzgebietes fiir Gbertrieben.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Entsprechend den textlichen Festsetzungen fiir alle
Naturschutzgebiete Ziffer 2.1 B Nr.1 wird die
ordnungsgemanRe landwirtschaftliche Nutzung in der
bisherigen Art und im bisherigen Umfang von den Ge- und
Verboten der Naturschutzverordnung nicht berthrt. Die
Bewirtschaftung kann ohne Einschrankung fortgefihrt
werden, sofern sie den Anforderungen an die "Gute

fachliche Praxis" genligt.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 48103 OF

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Friedrich Kemper ‘ ‘ Strafe: Winterberger Weg 88 H Ort: 42111 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
3. Zudem sind die dort eingezeichneten Wasserlaufe nicht alle ersichtlich bzw. | | Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden. Dem Bedenken wird
zum Teil nur ein Rinnsal. Von wirklichen Gewassern, ausgenommen der Die nachrichtlich dargestellten Gewasser und Quellen nicht gefolgt. Der
wurden dem Gewasserkataster der Stadt Wuppertal Stellungnahme der

Winterberger Bach, kann dort, soweit es sich um Zuldufe der eingezeichneten

Art handelt, nicht die Rede sein. entnommen. Dort werden auch Bachlaufe erfasst, die nicht | |Verwaltung wird

ganzjahrig Wasser flhren. zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 49/01 OF

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

12.12.2002

‘ Name: Willi Huhn

‘ ‘ StraRe: Siebeneicker Str. 344 H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 226u.24.11

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Der Einsprecher hat festgestellt, dass er von dem Landschaftsplan Wuppertal-
Nord in einer Art und Weise betroffen ist, dass er Bedenken zu dem Plan duf3ert
Seine Hofstelle und seine Flachen waren durch die Ausweisung des
Naturschutzgebietes 2.2.6 sowie durch die
Landschaftsschutzgebietsausweisung mit besonderen Festsetzungen unter der
Ziffer 2.4.11 betroffen.

1. Die Hofstelle liegt angenzend an den Ort Oters an der Siebeneicker Strale,
allerdings von Oters aus gesehen nérdlich und somit jenseits des Baches.
Westlich der Strale sollte die Naturschutzgebietsausweisung entlang des
Bachlaufes nach Mdglichkeit noch etwas starker zuriickgenommen werden, um
den Nachfahren die Aufnahme Pferdezucht, die im Nebenerwerb betrieben
wird, wie geplant als mdglich zu erhalten. Auch wére die Bewirtschaftung der
Eigentumsflachen, die fur die Pensionspferdehaltung benétigt werden, nicht
mehr gewahrleistet. Zudem wollen die Kinder die Pferdezucht, die der
Eigentimer Uber Jahre hinweg betrieben hat, wieder aufnehmen und
reaktivieren. Dazu brauchen sie natirlich Grinlandflachen, die sie verniinftig
nutzen kdnnen. Zuchttiere missen auch gute Haltungsbedingungen haben.
Daher ist er auf die Flachen dringend angewiesen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Entsprechend den textlichen Festsetzungen fiir alle
Naturschutzgebiete Ziffer 2.1 B Nr.1 wird die
ordnungsgemaRe landwirtschaftliche Bodennutzung in der
bisherigen Art und im bisherigen Umfang von den Ge- und
Verboten der Naturschutzverordnung nicht berthrt. Die
Bewirtschaftung kann ohne Einschrankung fortgefihrt
werden, sofern sie den Anforderungen an die "Gute
fachliche Praxis" in der Landwirtschaft geniigt.
Entsprechend den textlichen Festsetzungen fur das
Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen
Ziffer 2.4.11 bleibt auch hier die ordnungsgemafie
landwirtschaftliche Nutzung in bisheriger Art und
bisherigem Umfang von der Verboten der
Landschaftsschutzverordnung unberihrt.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 49/02 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

12.12.2002 ‘

‘ Name:

Willi Huhn

Siebeneicker Str. 344 H Ort:

‘ ‘ Strafle:

42111 Wuppertal ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

226u.2411

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

werden kann.

2. Des weiteren liegen seine stidwestlich der Hofstelle gelegenen Teiche im
Naturschutzgebiet. Das wiirde bedeuten, dass nach den Geboten diese Teiche
in Biotope umzuwandeln waren. Der Eigentiimer kann das naturlich nicht
akzeptieren. Er nutzt die Teiche und halt darin Forellen, Karpfen, Karbarossen
und Schleien. Im Gbrigen liegt der Teich bzw. die Teiche schon bereits im
Nebenschluss und werden nicht vom Bach durchflossen. Dies ist schon seit
mehr als einem Jahrzehnt der Fall. Er ist ebenfalls nicht damit einverstanden,
dass die Gewasserunterhaltung eingeschrankt bzw. unterlassen werden soll.
Dies wiirde dazufiihren, dass der Teich nicht mehr entsprechend genutzt

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Entsprechend den textlichen Festsetzungen fiir alle
Naturschutzgebiete Ziffer 2.1 B Nr.1 wird die
ordnungsgemafRe landwirtschaftliche Bodennutzung in der
bisherigen Art und im bisherigen Umfang bzw.
entsprechend Ziffer 2.1 B Nr.6 eine sonstige bei
Inkrafttreten dieser Verordnung rechtmafig ausgetiibte
Nutzung, in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang
von den Ge- und Verboten der Naturschutzverordnung
nicht berthrt. Eine Verpflichtung zur Umwandlung der
Teiche besteht nicht. MaRnahmen zur Renaturierung
werden vom Bergisch-Rheinischen Wasserverband
geplant und im Einvernehmen mit den Eigentimern

durchgefiihrt.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 49/03 OF

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘Name: Willi Huhn HStraBe: Siebeneicker Str. 344 Hon: 42111 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 226u.24.11 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Ebenfalls ist der Einsprecher nicht bereit zu akzeptieren, dass 5 m breite
ungenutzte Gewasserrander anzulegen seien sollen. Er weis nicht wer flr die
Kosten aufkommen soll. Wenn eine Zaunung angelegt werden muss, ist er nicht
bereit, die Kosten fir diese Zaunung zu tragen. AuRerdem fihrt diese
Nutzungseinschrankung dazu, dass fir den Einsprecher unnutzbare
Restflachen von erheblichen Ausmal} entstiinden. Bei einer begrenzten
Flachenausstattung wirde dies den Tod seines Nebenerwerbsbetriebes
bedeuten. Die Flachenausstattung ist fiir das Uberleben landwirtschaftlicher
Betriebe von absoluter Wichtigkeit. Zudem durfte der Unteren
Landschaftsbehorde bekannt sein, dass der Flachenverbrauch in den letzten
Jahren stetig zugenommen hat und landwirtschaftliche Nutzflachen zur Pacht
kaum noch zu bekommen sind. Aus diesem Grunde muss der Einsprecher
darauf bestehen, dass diese Gebote unterbleiben und nicht in den Plan

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Unter Ziffer 2.4.11 wird die textliche Festsetzung der
Mindestbreite von 5 m gestrichen. Im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes kénnen freiwillige Vereinbarungen
getroffen werden, die Gewasserrander abzuzaunen, die
Randstreifen zu pflegen und Tranken mit Bachwasser zu
erstellen. Dazu werden Entschadigungen gezahlt. Die
Nutzung vorhandener Tranken ist weiterhin moglich,
soweit die Belange des Gewasserschutzes beachtet
werden.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

aufgenommen werden.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 49/04 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Willi Huhn ‘ ‘ Strafe: Siebeneicker Str. 344 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 226u.24.11 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

ob dies zulassig ist.

4. Im Ubrigen Uberrascht es den Einsprecher, wie stark man hier das Eigentum
der betroffenen Landwirte einschranken will. Dabei ist jedoch offenbar nie die
Rede davon, dass irgendeine Entschadigung geleistet werden soll. Er fragt sich,

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.
Einschrankungen der landwirtschaftlichen Bodennutzung
in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang sind
entsprechend den textlichen Festsetzungen fir
Naturschutzgebiete Ziffer 2.1 B Nr.1 nicht gegeben. Im
Rahmen des Vertragsnaturschutzes kénnen freiwillige
Vereinbarungen getroffen werden, die nach den EU- und
Landesrichtlinien zu verglten sind.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 49/05 OF |
‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katerberg HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘Name: Willi Huhn HStraBe: Siebeneicker Str. 344 Hon: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 226u.24.11 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

seine Kinder anknipfen.

5. Zusammenfassend mochte der Einsprecher sagen, dass die
Berlicksichtigung seiner Bedenken fir ihn besoderes wichtig sind, damit das
Eigentum seinen Wert behalt und seine Nachfahren auch die Moéglichkeit
behalten, die von ihm bereits einmal betriebene Pferdezucht wie geplant wieder
aufzunehmen. Er hat lange Jahre mit grofiem Erfolg gezlichtet. Hieran mdchten

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Einschrankungen der landwirtschaftlichen Bodennutzung
in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang sind
entsprechend den textlichen Festsetzungen fir
Naturschutzgebiete Ziffer 2.1 B Nr.1 nicht gegeben. Im
Rahmen des Vertragsnaturschutzes kénnen
weitergehende Vereinbarungen freiwillig getroffen werden,
die nach den EU- und Landesrichtlinien zu vergiten sind.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 50/01 OF \

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katemberg HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Hans Hermann Rohleder ‘ ‘ Strafe: Obenrohleder 1 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 226 u.24.12 HDarsteIIungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dem Bedenken wird

Der Einsprecher bittet um Berlicksichtigung seiner Hofumfahrung 6stlich des
Wohnhauses. Das heif3t Herausnahme aus dem Naturschutzgebiet und gerade
Fuhrung unterhalb seines Hofes bis zur Bdschung. Das Gebaude muss saniert
werden. Eventuell muss eine Klaranlage gebaut werden. Der Eigentiimer bittet,
die Naturschutzgebietsgrenzen um den Hausgarten so zu ziehen, dass die
Umbauarbeiten des denkmalgeschiitzten Gebaudes problemlos durchgefiihrt

werden kdnnen.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Die Abgrenzung des Naturschutzgebietes wird so
verandert, dass nordostlich des Wohnhauses ein 5 m
Streifen als Umfahrung im Landschaftsschutz verbleibt.
Somit fallt diese Abgrenzung mit der Béschungsoberkante
zusammen, die oberhalb der schiitzenswerten Obstwiese
verlauft.

gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 50/02 OF \

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Uellendahl-Katemberg HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Hans Hermann Rohleder ‘ ‘ Strafe: Obenrohleder 1 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 226 u.24.12 HDarsteIIungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dem Bedenken wird

Der Einsprecher weist auf seinen Hausgarten im Landschaftsschutzgebiet mit
besonderen Festsetzungen hin, dessen Flachen regelmaRig gepflegt werden

mussen.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Der Hausgarten wird als Landschaftsschutzgebiet
festgesetzt. Die besonderen Festsetzungen entfallen fur
den Hausgartenbereich. Der Schutzzweck des
Landschaftsschutzgebietes bezieht sich auf die nassen
Wiesen oberhalb des Hausgartens. Der Hausgarten wird
regelmaBig gepflegt und weist keine Quellbereiche auf.

gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR:

51/01 OF

‘ Einsprecher: FBG Wuppertal

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

13.12.2002

‘ Name: Forstbetriebsgemeinschaft c/o B. Biller

‘ ‘ StraRe: Horather Str. 135 a H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 226 u.227

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Seitens der Forstbetriebsgemeinschaft wurde der Landschaftsplan Wuppertal-
Nord aus Sicht der betroffenen Waldbauern gepriift. Dabei sind folgende Punkte
aufgefallen:

1. Schutzwiirdigkeit

Grole Teile der Bewaldung am Dénberg sollen unter der Festsetzungsnummer
2.2.7 und 2.2.6 als Naturschutzgebiet ausgewiesen werden. In dem Textteil des
Landschaftsplanes finden sich indes keine Darlegungen, aus denen
hervorginge, weshalb diese Waldbegebiete schutzwiirdig und schutzbediirftig
sein sollen. Zu nicht geringen Teilen besteht die Bewaldung in den Gebieten,
die als Naturschutzgebiet ausgewiesen werden sollen, aus Monokulturen von
Fichte oder Lerche. Es ist absolut nicht nachvollziehbar, aus welchem Grunde
diese Gebiete unter Naturschutz gestellt werden sollen. Die
Forstbetriebsgemeinschaft muss daher darauf drangen, dass zunachst einmal

der Nachweis erbracht wird, dass die Gebiete tatsachlich schutzwiirdig sind.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

In der Regel werden Naturschutzgebiete nicht als
héchstwertige Einzelbiotope festgesetzt, sondern wie in
den Gebieten 2.2.7 und 2.2.6 als Rdume oder als Gebiete,
die sich linear erstrecken. Bei dem Gebiet 2.2.7 wird Uber
die Stadtgrenze hinaus das Gewassersystem des
Deilbaches und seiner naturnah erhaltenen Zulaufe
geschutzt. Neben den artenreichen
Laubwaldmischgebieten, Quellen, nassen
Grinlandkomplexen, Heckenstrukturen, einer dominanten
Baumreihe und anderen hochwertigen Biotopen, sind in
den in ihrer Gesamtheit schutzenswerten Bereichen auch
die beschriebenen Flachen mit niedrigem Biotopwert
vorhanden. Durch die Auswahl der getroffenen
Festsetzungen und der Unberihrtheitsklausel fur die land-
und forstwirtschaftliche Nutzung wird deutlich, dass der
Ge- und Verbotskatalog sich vor allem an sonstige
Personen richtet, die in dem betroffenen Raum ihre Freizeit
verbringen oder dort wohnen, aber nicht selber als Nutzer
auftreten. Der Nachweis der schiitzenswerten Bereiche
findet sich im Biotopkataster der Landesanstalt fir
Okologie, Bodenordnung und Forsten, dem Fachbeitrag
zum Landschaftsplan, den gewasserokologischen
Untersuchungen und einer Vielzahl einzelner Erhebungen.
Bei dem Gebot 2.2.6 handelt es sich um das
Gewassersystem Hardenberger Bach/Heidacker Bach mit
seinen Zulaufen, Nasswiesen, kleineren
Laubwaldgebieten, unzahligen Quellen und Timpeln. Auch

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 51/01 OF

in diesem Naturschutzgebiet sind lokal Nadelholzkulturen
zu finden. Die Vielfalt des linearen Naturschutzgebietes
und die Geschlossenheit z. B. des Waldkomplexes 6stlich
Fingscheidt rechtfertigen das Naturschutzgebiet in der
geplanten Abgrenzung.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR:

51/02 OF

‘ Einsprecher: FBG Wuppertal

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

13.12.2002

‘ Name: Forstbetriebsgemeinschaft c/o B. Biller

‘ ‘ StraRe: Horather Str. 135 a H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 226 u.227

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

2. Soweit eine Schutzwirdigkeit der geplanten Schutzgebiete nachweisbar
vorliegt, fordert die Forstbetriebsgemeinschaft den Weg § 3 a
Landschaftsgesetz zu gehen und eine Regelung ber den Vertragsnaturschutz
zu erreichen. Dieser Weg, der vom Gesetzgeber sicherlich nicht lediglich zur
Ausdehnung des Gesetzestextes gedacht ist, ist offenbar im Vorfeld der
Planungen zum Landschaftsplan nicht beschritten worden, da der
Forstbetriebsgemeinschaft nicht bekannt ist, dass die Stadt Wuppertal an die
Betroffenen herangetreten ware, um eine vertragliche Regelung zum Erreichen
der Schutzziele zu treffen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Uber den vertraglich zu regelnden Naturschutz hinaus, der
sich ja nur an den Bewirtschafter wendet, ist es gegentber
allen Nutzern der Landschaft erforderlich, schitzenswerte
Bereiche durch Verordnungen zu schitzen. Der
vertragliche Naturschutz regelt die Durchfiihrung von
extensiver Bewirtschaftung und Pflege sowie MalRnahmen
zur Anreicherung der Landschaft. Der Ge- und
Verbotskatalog regelt Nutzungen, die dem Schutzzweck
widersprechen. Die ordnungsgemale land- und
forstwirtschaftliche Nutzung entspricht in der Regel den
Zielen der Verordnungen. Der Oberbirgermeister der Stadt
Wuppertal als untere Landschaftsbehérde vereinbart seit
vielen Jahren die extensive Bewirtschaftung und Pflege
landwirtschaftlicher Flachen, zahlt Vergitungen fir
Hecken- und Kopfbaumpflanzungen sowie deren Pflege.
Seit 1998 wird dieses im Rahmen des
Kulturlandschaftsprogramms abgewickelt.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 51/03 OF

‘ Einsprecher: FBG Wuppertal

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

13.12.2002

‘ Name: Forstbetriebsgemeinschaft c/o B. Biller ‘ ‘ Strafe: Horather Str. 135 a ‘ ‘ Ort: 42111 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 u.227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

3. Formale Mangel

In formaler Hinsicht ist seitens der Forstbetriebsgemeinschaft festzustellen,
dass in den Ge- und Verbotsfestsetzungen solche enthalten sind, die regular
Festsetzungen nach § 25 Landschaftsgesetz sind und auf der Seite 107 des
Textteils hatten aufgefiihrt werden missen, da es sich um besondere
Festsetzungen fir die forstliche Nutzung handelt. Auf Seite 107 des Textteils ist
indes vermerkt, besondere Festsetzungen fir die forstliche Nutzung geman §
25 Landschaftsgesetz NRW wirden im Gebiet dieses Landschaftsplanes
entfallen. Tatsachlich finden sich dann aber doch zahlreiche Festsetzungen fur
die forstliche Nutzung in den allgemeinen Festsetzungen wieder, was nach
diesseitigem Daflrhalten dafur spricht, dass die Untere Forstbehdrde bei der
Entscheidung Uber Befreiungen von besonderen Festsetzungen fir die
forstliche Nutzung umgangen werden sollte.

Selbst wenn dies nicht der Fall gewesen sein sollte, so ist dies ein eklatanter
Fehler im Landschaftsplan, der berechtigte Zweifel an der Sorgfalt bei der
Aufstellung des Planes aufkommen lasst.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Das Forstamt Mettmann wurde in verschiedenen
Verfahrensschritten bei der Erarbeitung des
Landschaftsplanes beteiligt. Die Anregungen und
Bedenken des Forstamtes Mettmann wurden in die
Textvorlage des Satzungsbeschlusses eingearbeitet. Die
forstlichen Festsetzungen in den Ge- und Verboten
wurden wegen der Ubersichtlichkeit in die textlichen
Festsetzungen fur alle Natur- und
Landschaftsschutzgebiete aufgenommen. Die rechtlichen

Bedingungen werden zuséatzlich erldutert.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 51/04 OF

‘ Einsprecher: FBG Wuppertal ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 13.12.2002
‘ Name: Forstbetriebsgemeinschaft c/o B. Biller ‘ ‘ Strafe: Horather Str. 135 a H Ort: 42111 Wuppertal
‘Festsetzungs-Nr.: 226 u.227 HDarsteIIungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

4. Bekanntmachung

Bedenken gegen das Planverfahren muss die Forstbetriebsgemeinschaft auch
deshalb aulern, weil die Offenlage des Landschaftsplanes Wuppertal-Nord
entgegen friiherer Handhabung kurzfristig erfolgte und nur iber das Internet
bzw. in einem sehr kleinen und leicht zu Ubersehenen Artikel in der
Tagespresse verdffentlicht wurde. Es wird stark bezweifelt, das diese
Veroffentlichungsweise der notwendigen ortsiiblichen Bekanntmachung
tatséchlich gerecht wird.

Das Medium "Internet" ist auch heute noch kein Medium, das firr jedermann frei
zuganglich ware und schon gar keines, das der Schriftform geniigen wiirde. Ein
Grolteil der Bevolkerung verfligt derzeit noch nicht Gber einen
Internetanschluf®. Daher ist nicht gewahrleistet, dass der grof3e Teil der
Bevdlkerung, wie auch die Betroffenen, Gber die Offenlage des
Landschaftsplanes in Kenntnis gesetzt werden konnten.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Forstbetriebsgemeinschaft wurde bereits im April 2002
Uber die Offenlage der Landschaftsplane Wuppertal Nord
und West im Herbst 2002 informiert. Zu den gewahlten
orstiblichen Bekanntmachungen des Stadtboten und der
Internetseite der Stadt Wuppertal und der Lokalpresse,
wurden alle Landwirte, der Personenkreis ist nahezu
identisch mit den FBG - Waldbesitzern, einzeln
angeschrieben und eine verlangerte Frist zur Abgabe der
Anregnungen und Bedenken eingeraumt.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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‘ Einsprecher: FBG Wuppertal ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘

‘ Name: Forstbetriebsgemeinschatft c/o B. Biller H Strafe: Horather Str. 135 a H Ort: 42111 Wuppertal ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: 227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

5. Festsetzungen fiir die forstliche Nutzung Dem Bedenken soll gefolgt werden. Dem Bedenken wird

Die in den allgemeinen und besonderen Festsetzungen vorhandenen In den Erlauterungen zu den Festsetzungen werden gefolgt. Der

Festsetzungen fir die forstliche Nutzung enthalten Ge- und Verbote, die oftmals| |entsprechende Hinweise aufgenommen. Durch die Stellungnahme der

enteignungsgleiche bzw. enteignende Eingriffe darstellen. So zum Beispiel die | |[Festsetzungen werden Ziele formuliert, die mit den Verwaltung wird

Entfernung von Nadelbdumen aus Bachtalern vor Erreichen der Umtriebszeit einzelnen Waldbesitzern, dem Forstamt Mettmann und zugestimmt.

oder die Gebotsfestsetzungen unter Festsetzungsnummer 2.2.7, Nr. 7., 8., 9. dem Oberbilrgermeister der Stadt Wuppertal als untere

Die Forstbetriebsgemeinschaft steht solchen MalRnahmen zwar teilweise positiv| [Landschaftsbehdrde einvernehmlich vereinbart werden

gegenuber, ist aber solcherlei Festsetzungen nur bereit zu akzeptieren, wenn mussen. Dabei wird die Frage der Forderung bzw.

die Frage der Entschadigung geregelt ist. Finanzierung geregelt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003 Seite 220 von 562




Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 51/06 OF \

‘ Einsprecher: FBG Wuppertal ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Forstbetriebsgemeinschatft c/o B. Biller ‘ ‘ Strafe: Horather Str. 135 a ‘ ‘ Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dem Bedenken wird

6. Enttauschend ist, dass die Warburger Vereinbarung bzw. die Frage der
Entschadigung Gberhaupt im Landschaftsplan nicht einmal erwahnt ist.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Warburger Vereinbarung ist im Wuppertaler Gebiet
nicht anzuwenden, da Wuppertal nicht in der
Gebietskulisse des Warburger Programms liegt.
Entsprechende Hinweise werden in den Erlauterungen zu
den Festsetzungen aufgenommen.

nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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‘ Einsprecher: FBG Wuppertal ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Forstbetriebsgemeinschatft c/o B. Biller ‘ ‘ Strafe: Horather Str. 135 a ‘ ‘ Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

7. Die Kassen der Stadte und Kommunen sind leer. Dies ist auch zu den
Waldbauern vorgedrungen. Es ist indes so, dass die Einkommen der Land- und
Forstwirte in den letzten Jahren stetig zuriickgegangen sind und sich die Lage
dramatisch verschlechtert hat. Es ist nicht einzusehen, warum die
Grundeigentimer nun Bewirtschaftungserschwernisse und Einschrankungen
entschadigungslos hinnehmen sollten.

Soweit also solcherlei Festsetzungen wie zum Beispiel auch das Gebot der
Niederwalderhaltung dem Grundstlickseigentiimer aufoktroyiert werden soll,
kann dies nur akzeptiert werden, wenn der Landschaftsplan eine adaquate
Entschadigung fir die Eigentimer vorsieht.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

In den Erlduterungen zu den Festsetzungen werden
entsprechende Hinweise aufgenommen. Durch die
Festsetzungen werden Ziele formuliert, die mit den
einzelnen Waldbesitzern, dem Forstamt Mettmann und
dem Oberbilrgermeister der Stadt Wuppertal als untere
Landschaftsbehdrde einvernehmlich vereinbart werden
mussen. Dabei wird die Frage der Forderung bzw.

Finanzierung geregelt.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Es ist anzumerken, dass der vorgelegte Plan die nach der Schattenliste zu
erwartenden FFH-Gebiete nicht offenkundig macht. Wenn dies auch nicht die
Aufgabe des Landschaftsplanes ist, so sind die ausgewiesenen NSG doch sehr
stark von der FFH-Ausweisung betroffen. Es ware nach Erachten der
Forstbetriebsgemeinschaft nach besser, wenn die 0.g. Ausweisungen
zusammen diskutiert und offengelegt wiirden. Die Land- und Forstwirte stehen
jeder neuen Ausweisung mit grofer Sorge gegeniiber. Ein wenig mehr Info und
inhaltlicher Diskussion wurde sicherlich dazu beitragen, neue Unsicherheiten
abzubauen und das notwendige Vertrauensverhaltnis zu starken.

Wie vom Einsprecher dargestellt handelt es sich bei den
von ihm angesprochenen Gebieten um solche, die
unabhangig von der offiziellen Meldeliste von den gem. §
29 BNatSchG anerkannten Naturschutzverbanden an die
EU gemeldet wurden. FFH - Gebiete gibt es im
Geltungsbereich des Landschaftsplanes Wuppertal-Nord
nicht.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

‘Einsprecher: FBG Wuppertal HBezirksvertretung: Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Forstbetriebsgemeinschatft c/o B. Biller ‘ ‘ Strafe: Horather Str. 135 a H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 226 u.227 HDarsteIIungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
8. FFH-Gebiet Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden. Dem Bedenken wird

nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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LLFDNR:

51/09 OF

‘ Einsprecher: FBG Wuppertal

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

13.12.2002

‘ Name: Forstbetriebsgemeinschaft c/o B. Biller

‘ ‘ StraRe: Horather Str. 135 a H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 227

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

9. Forstwegebau - landespolitische Zielsetzungen

Soweit durch die Festsetzungen der Forstwegebau eingeschrankt bzw.
verboten werden soll, so ist dies fiir die Forstbetriebsgemeinschaft absolut nicht
nachvollziehbar. Diese Verbote stehen im krassen Gegensatz zu den
Ubergeordneten Zielen der Landesregierung. In der Landespolitik wird seit
mehren Jahren die Devise "Aus der Region, fur die Region" ausgegeben und
protegiert. Sehr viel Geld und Energie wird daran gesetzt, den regionalen
Holzabsatz zu férdern, um zu vermeiden, dass Holz Gber lange Strecken
transportiert oder importiert werden muss. Die Forstbetriebsgemeinschaft
unterstutzt diese Politik ausdricklich. Gleiches gilt fir das NRW-Programm zur
Mobilisierung von Holzreserven, sowie die Programme oder MalRnahmen, wie
zum Beispiel die Holzabsatzférderrichtlinie, welche der Energiegewinnung aus
nachwachsenden Rohstoffen dienen. All diese von der Landespolitik energisch
verfolgten Ziele werden von der Forstbetriebsgemeinschaft unterstitzt. Sie
koénnen indes nur zum Erfolg gelangen, soweit ihre Durchfiihrung auch in der
Praxis unterstitzt und geférdert wird.

So ist das NRW-Programm zur Mobilisierung von Holzreserven aber nur dann
mdglich, wenn ein ausreichendes Netz an Forstwegen gebaut und unterhalten
werden kann, denn die Mobilisierung von Holzreserven ist unter anderem in den
Bereichen besonders sinnvoll und mdglich, wo man auf wenig durchforstete
Bestande trifft. Dies sind haufig gerade die Bestande, welche durch Forstwege
schlecht erschlossen sind. Wenn man also den lokalen Holzabsatz férdern und
die Entstehung von Hackschnitzel- oder Holzpelletheizungen, die mit Holz aus
den regionalen Waldern beschickt werden, zu starkerer Verbreitung verhelfen
will, so muss auch der Holznachschub gesichert sein. Will man die Errichtung
und Unterhaltung von Forstwegen verbieten, so wird das Ziel einer nachhaltigen
Energiewirtschaft durch diese Festsetzungen konterkariert.

Im krassen Gegensatz hierzu steht die Férderung der Wanderwege und

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Der Bau von Forstwirtschaftswegen wird durch den
Runderlass MUNLY vom 01.09.1999, AZ.: Ill A 4,
350000.00 "Leitbild fir den nachhaltsgerechten forstlichen
Wegebau in NRW" und den Richtlinien flir den I&ndlichen
Wegebau von 1976, 4. Erganzung 1988, Verfasser
Kuratorium Wasser- und Kulturbauwesen (KWK) geregelt.
Darin ist festgelegt, dass beim Bau von
Forstwirtschaftswegen die Anwendung des § 4 LG NRW
grundsatzlich durch den Oberbiirgermeister der Stadt
Wuppertal als untere Landschaftsbehdrde zu prifen ist
(zuvor durch die Untere Forstbehérde). Da die Wuppertaler|
Walder relativ gut durch Forstwirtschaftswege erschlossen
sind und Befreiungen durch die Untere Forstbehdrde im
Einvernehmen mit dem Oberbirgermeister der Stadt
Wuppertal als untere Landschaftsbehérde erteilt werden
kénnen, wird erforderlicher Forstwirtschaftswegebau auch
kinftig entsprechend der Vorgaben maoglich sein. Die
Unterhaltung von Forstwirtschaftswegen in vorhandender
Ausbauart wird nicht eingeschrankt.

Regelungen der Freizeitnutzungen stehen nicht im
Gegensatz zu den Zielen des Landschaftsplanes.
Auflerhalb des Landschaftsplanes werden kiinftig z. B.
zum Schutz der Kernbereiche der Naturschutzgebiete
\Wander- und Reitwege, vielleicht auch

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mountainbikestrecken ausgewiesen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Parkplatze etc. und vor allem die Planung von Mountainbikes Strecken als
Infrastrukturmaflinahmen in der Naherholung. Hier bezweifelt die
Forstbetriebsgemeinschaft, dass dies einer nachhaltigen 6kologischen
Entwicklung im NSG und LSG mit besonderen Festsetzungen dienlich ist.
Diese Festsetzungen erscheinen vor dem Hintergrund darum geradezu
paradox.
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LLFDNR: 51/10 OF \

‘ Einsprecher: FBG Wuppertal ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Forstbetriebsgemeinschatft c/o B. Biller ‘ ‘ Strafe: Horather Str. 135 a ‘ ‘ Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

10. Zusammenfassung

Zusammenfassend mdchte die Forstbetriebsgemeinschaft daher nochmals klar
zum Ausdruck bringen, dass sie darauf bestehen muf3, die besonderen
Festsetzungen fur die forstliche Nutzung an der vom Gesetzgeber fir sie
vorgesehenen Stelle (§ 25 Landschaftsgesetz NRW) anzusiedeln. Soweit muss
der Landschaftsplan Regelungen zur Entschadigung fir die enteignenden bzw.
enteignungsgleichen Eingriffe oder aber die entschadigungspflichtigen Inhalts-
und Schrankenbestimmungen enthalten. Des weiteren sind solche
Festsetzungen aus dem Landschaftsplan herauszunehmen, die im krassen
Widerspruch zu den Ubergeordneten Zielen der Landesregierung und deren
Politik stehen.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die beabsichtigten Regelungen in den textlichen
Festsetzungen entsprechen den landespolitischen Zielen
und sind mit der Unteren Forstbehdrde abgestimmt.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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LLFDNR: 52/01 OF

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002
‘Name: Karl Brocker HStraBe: Gruitener Str. 308 Hon: 42327 Wuppertal
‘Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21 HDarsteIIungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zum Landschaftsplan Wuppertal-Nord werden vom Einsprecher eine Reihe von
Bedenken und Anregungen zur Planung geadulert.

1. Hofnahe Futterflachen / Erweiterung der Hofstelle

Der Einsprecher bewirtschaftet mit seiner Familie den Vollerwerbsbetrieb "Gut
zur Linden" mit Acker- und Griinland, vielseitiger Viehhaltung, aktivem Waldbay
und Direktvermarktung, der sich seit Generationen im Familienbesitz befindet.
Der Hof wird durch den Sohn, einen voll zum Landwirt ausgebildeten
Nachfolger, Gbernommen werden. AuRerdem werden mehrere
Fremdarbeitskréafte (inkl. Auszubildender) beschaftigt.

Um der Familie und dem Hofnachfolger einen zukunftsféahigen Betrieb zu
erhalten, ist es von existenzieller Wichtigkeit, das dem Hof die Futterflachen -
insbesondere die hofnahen - erhalten bleiben und die jetzige Hofstelle um
weitere Wirtschaftsgebdude, die der Landwirtschaft dienen, erganzt werden
kann. Da die Hofstelle in der Ortlichkeit bereits von drei Seiten begrenzt ist -
durch die L 423 einerseits und den Krutscheider Bach andererseits und in
Ostlicher Richtung zu dem durch den Kinderbuschbach - ist die Ausdehnung der
landwirtschaftlichen Baulichkeiten nur in vom Hof aus gesehen stid-westlicher
Richtung und in nérdlicher Richtung jenseits des Baches mdglich.

Konkret ist die Errichtung einer Halle auf der in seinem Eigentum stehenden
Flache std-westlich der Hofstelle geplant. Der Bau wird notwendig, da eine
Halle auf einem gepachteten Betrieb in absehbarer Zeit nicht mehr zur
Verfligung steht. Der landw. Betrieb hat sich in den letzten 30 Jahren in seiner
Grofle bzw. seinem Volumen nach vervierfacht. Dementsprechend bedirfen die
Betriebsanlagen regelmafig - wenn auch rein zeitlich betrachtet in gréReren
Absténden - einer Erweiterung.

Dem steht jedoch die geplante Ausweisung eines Landschaftsschutzgebietes
mit besonderen Festsetzungen unter der Festsetzungsnummer 2.4.1 und 5.2.1
entgegen. Diese geplante Schutzgebietsausweisung muss daher und auch aus

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll teilweise gefolgt werden.

Die Festsetzung einer gewasserbegleitenden Brache
entlang des Krutscheider Baches gemal der textlichen
Festsetzung Ziffer 5.2.1 wird gestrichen, zumal der
Bergisch-Rheinische Wasserverband bei einer moglichen
Renaturierung des stark ausgespllten Baches
UferschutzmalBnahmen treffen wiirde. Diese mif3ten mit
dem Eigentiimer vereinbart werden.

Die besonderen Festsetzungen dieses
Landschaftsschutzgebietes mit besonderen Festsetzungen
richten sich ausschlieRlich auf den Gewasserschutz. Die
dort geplanten Festsetzungen werden so geandert, dass
sie den Regelungen des Gewasserschutzes und der
Dungeverordnung entsprechen. Die Festsetzungen
entsprechen im weiteren den Festsetzungen allgemeiner
Landschaftsschutzgebiete beziiglich der
Ausnahmeregelung bei baulichen Erweiterungen.

Dem Bedenken wird
teilweise gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt. Die
textliche Festsetzung
Ziffer 5.2.1 wird
gestrichen.
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anderen Grinden in einem Radius von 250 Metern um die Hofstelle herum
unterbleiben.
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LLFDNR: 52/02 OF

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002
‘Name: Karl Brocker HStraBe: Gruitener Str. 308 Hon: 42327 Wuppertal
‘Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21 HDarsteIIungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

2. Der Krutscheider Bach ist zumindest in dem 250 Meter Radius, aber auch
noch dariber hinaus, nicht besonders schutzwiirdig. Der Einsprecher findet es
grotesk, wenn im Textteil des Planes (ab Seite 27) die Landwirtschaft
pauschal - und in dieser Form unqualifiziert und unberechtigt - beschuldigt wird,
die Gewasser mit Nahr- und Schadstoffen aus Diingung und Pflanzenschutz zu
verseuchen und man dann als Beispiel ausgerechnet den Krutscheider Bach
heranzieht, der als "Abwassergraben" fir die Entwasserung von rund 300 ha
versiegeltem Vohwinkler Stadtgebiet dient. Dieses Oberflachenwasser gelangt
oberhalb bzw. in Héhe des Hofes groRtenteils konzentriert Gber Rohrleitungen
ungeklart und belastet mit Ol, Reifenabrieb, StraRenunrat (Zigarettenkippen
u.a.) in gewaltigen Mengen in den Krutscheider Bach. Die Mengen sind bei
Starkregen so grof}, dass allein seit 1990 die Hofstelle bereits drei mal unter
Wasser gesetzt wurde. Dieser Tatbestand ist vom OVG Minster 1995
festgestellt worden, mit der Auflage, die Stadt Wuppertal moge zeitnah fir
entsprechende Rickhalte- und Klarbecken sorgen, um Uberhaupt eine
Einleitgenehmigung vom Regierungsprasidenten zu erhalten. Im Ubrigen ist
durch inzwischen 4 Gutachten (Buro Dr. Fischer) die katastrophale
Gewassersituation am Krutscheider Bach dargestellt und von Seiten der
Stadtverwaltung anerkannt worden.Trotzdem hat die Stadt Wuppertal bisher
keine nennenswerte Anstalten gemacht, das Problem zu I6sen. Worin die
gleiche Stadtverwaltung die besondere Schutzwirdigkeit des Krutscheider
Baches im Nahbereich der Einleitungsstellen (1 km nach Einleitung) sieht, ist
dem Einsprecher schleierhaft. Eine hohe 6kologische Wertigkeit des
Krutscheider Baches in dem Einleitungsbereich wird man in Anbetracht dieser
Tatsachen wohl kaum ernsthaft annehmen kénnen.

Ganz im Gegenteil: Bei jedem schon mittleren Regenereignis wird jede Brut,
Nist- und Setzmdglichkeit incl. Jungtiere zerstért und bachabwarts mitgerissen
bzw. versiegt der Wasserflul unterhalb des Hofes bei Trockenheit, was auch

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Die grofRe Belastung des Krutscheider Baches ist bekannt,
teilweise vermindert durch den Bau von Rickhaltebecken.
Im Rahmen des Generalentwasserungsplanentwurfes
(GEE) sind weitere MalRnahmen geplant, die Situation des
Bachlaufes und fiir den Betrieb der Familie des
Einsprechers zu verbessern. In den Erlauterungen zu den
textlichen Festsetzungen Ziffer 2.4.1 - Krutscheider
Bachtal - wird den Bedingungen und dem Zustand
Rechnung getragen.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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wiederum neagtive Folgen auf Flora und Fauna hat. |
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‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘Name: Karl Brocker HStraBe: Gruitener Str. 308 Hon: 42327 Wuppertal
‘Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21 HDarsteIIungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

3. Im Ubrigen sind die pauschalen unbewiesenen Vorwiirfe, die gegenulber der
Landwirtschaft und durch die Bezugnahme auf den Krutscheider Bach
insbesondere auch der Betrieb des Einsprechers gegeniiber geduf3ert werden,
absolut empdrend und nicht hinnehmbar.

Es gibt sicherlich teilweise Probleme mit Nahrstoffeintrdgen in Gewasser. Dies
ist in NRW aber insbesondere dort der Fall, wo neben z.B. Klarwerken und
Siedlungsentwasserungen auch die Dichte der Veredelungsbetriebe hoch ist
oder wo Sonderkulturen angebaut werden (und oftmals sehr viel organische
Masse auf einmal in den Boden gelangt bzw. durch Unterpfligen ganzer
Kulturen wegen Preisverfalls). Diese Probleme sind hier vor Ort nicht, da schon
seit Jahren nach den Prinzipien des integrierten Landbaus gewirtschaftet wird.
Diese Wirtschaftsweise beinhaltet u.a. die Nahrstoffbilanzierung, die genaue
schlagweise Berechnung des Néhrstoffbedarfs der jeweiligen aufstehenden
Frucht (unter Bericksichtigung der Ergebnisse von Bodenproben) und den
verantwortungsvollen Umgang mit bzw. die sachgerechte und damit die
effiziente Anwendung von Pflanzenschutzmitteln. Seit Jahren bemuht sich der
Einsprecher und andere Berufskollegen intensiv und mit besten Erfolgen
darum, diese Probleme ihrem Ausmalf nach in einem Bereich zu halten, der zu
vernachlassigen ist.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Die entsprechenden Texte des Grundlagenteils werden
geandert. Die vom Einsprecher gewahlte Wirtschaftsweise
des integrierten Landbaus hat Vorbildcharakter. Der
Einstieg weiterer Betriebe in diese Wirtschaftsweise ware
wiinschenswert.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Karl Brocker ‘ ‘ Strafe: Gruitener Str. 308 ‘ ‘ Ort: 42327 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21 HDarsteIIungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

4. Auch aus Boden- und Wasserschutzgriinden werden in dem Betrieb des
Einsprechers seit 25 Jahren Mulchsaatverfahren erprobt und seit tiber 10
Jahren alle angebauten Kulturen, insbesondere auch Zuckerriiben, Mais und
Raps in Mulch- oder Direktsaatverfahren weitgehend ohne Pflugeinsatz
angebaut. Wenn irgend moglich werden bodendeckende Zwischenfriichte
(Phacelia, Senf oder Olrettich) eingesetzt, die auch (iber Winter nicht
umgebrochen werden und so aktivierend das Bodenleben fordern.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen
werden.

Diese Wirtschaftsweise ist bekannt. Der Betrieb der
Familie Brocker zeigt sich allen bodenschitzenden
Kuturverfahren aufgeschlossen und Gbernimmt freiwillig
Versuchsanbauten besonders unter dem Aspekt des
Boden- und Erosionsschutzes.

Kenntnisnahme

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Seite 232 von 562




Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 52/05 OF

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002
‘Name: Karl Brocker HStraBe: Gruitener Str. 308 Hon: 42327 Wuppertal
‘Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21 HDarsteIIungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

5. Weiterhin befindet sich im Plangebiet bei Schoéller ein Dauer -
Erosionsschutzversuch der Landwirtschaftskammer Rheinland und Westfalen-
Lippe, wo weitergehende Erkenntnisse durch vergleichende Anbauverfahren
unter Forderung des Umweltministeriums NRW wissenschaftlich demonstriert
werden. Es ist frustrierend, wenn dann der Eindruck entstehen muss, dass die
Stadt Wuppertal - aus welchen Griinden auch immer - diese Bemiihungen und
die dadurch erreichten Erfolge schlicht nicht anerkennen will und im
Landschaftsplan unsachlich und fachlich unfundiert argumentiert. Auf diese Art
und Weise wird das gerade in Wuppertal Uber Jahre hin positiv gewachsene
Aufeinanderzugehen und Verstehen zwischen Land- und Forstwirtschaft
einerseits und Politik und Verwaltung andererseits in Frage gestellt und steht im
krassen Widerspruch zum stadtischen Programm "Férderung der
Landwirtschaft" in Wuppertal.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen
werden.

Diese Wirtschaftsweise ist bekannt. Der Betrieb der
Familie Brocker zeigt sich allen bodenschitzenden
Kuturverfahren aufgeschlossen und Gbernimmt freiwillig
Versuchsanbauten besonders unter dem Aspekt des
Boden- und Erosionsschutzes.

Kenntnisnahme

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 52/06 OF |

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Karl Brocker ‘ ‘ Strafe: Gruitener Str. 308 H Ort: 42327 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21 HDarsteIIungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
6. Von den Wasserversorgern, die mit den Landwirten in Kooperationen Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden. | [Kenntnisnahme

zusammenarbeiten, wird diese Anerkennung nicht verweigert, da sie wissen,
dass das Nitrat-Problem vielerorst nie eines war oder gar keines mehr ist, was
gerade auf das Krutscheider Bachtal zutrifft.

Die Sinnhaftigkeit der Wasserférderung in Haan-Gruiten wird von betroffenen
Bauern und Birgern sowie der Stadt Wuppertal aus anderen Griinden in Frage
gestellt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 52/07 OF

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002
‘Name: Karl Brocker HStraBe: Gruitener Str. 308 Hon: 42327 Wuppertal
‘Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21 HDarsteIIungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

7. Unverantwortlich findet der Einsprecher darliber hinaus, im Textteil des
Planes die mogliche kanzerogene Wirkung von Nitrat bzw. Nitrosaminen so
besonders exponiert wie geschehen herauszustellen. Natirlich besteht diese
Gefahr und bedarf der Beobachtung, sie ist jedoch seines Erachtens sehr
gering. Das Risiko ist durch Forschungsergebnisse der letzten Jahren zudem
relativiert worden. (Die Gefahr, durch Acrylamid Krebs zu bekommen, ist
Ubrigens wesentlich héher). Dass aber im geplanten Schutzgebiet 2.4.1 oder
anderenorts in Wuppertal die Nitratbelastung zum Anlass genommen werden
musste, Landschafts- bzw. Naturschutzgebiete auszuweisen, entbehrt jedoch
jeglicher Grundlage. Es gibt zudem Fachgesetze, die der Gefahrenabwehr
dienen und gegeniiber dem Landschaftsgesetz vorrangig sein dirften. Zudem
liegen Teile der Festsetzungsflachen im Wasserschutzgebiet, sodass hier das
Wasserhaushaltsgesetz, das Landeswassergesetz und hiermit in Verbindung
die Wasserschutzgebietsverordnung ebenfalls vorrangig ist und damit die
Schutzgebietsausweisung nach LG keine geeignete und erforderliche
Maflnahme zum Gewasserschutz darstellt.

All diese Passagen haben nach Ansicht des Einsprechers im Landschaftsplan
so nichts verloren, sie dienen nur der Stimmungsmache und mussen
herausgenommen bzw. abgeédndert werden.

Dem Bedenken soll teilweise gefolgt werden.

Die textliche Festsetzung Ziffer 5.2.1 wird gestrichen. Die
besonderen Festsetzungen des
Landschaftsschutzgebietes Ziffer 2.4.1 richten sich
vorrangig an den Schutz des FlieRgewassers und
orientieren sich an den wasserrechtlichen Regelungen.
Daruber hinaus kommt dem Erhalt des Landschaftsbildes
entlang der landschaftlichen Strukturelemente naturlich
auch ein Schutz zu, diesen von Silagemieten und anderen
Lagerungen freizuhalten.

Dem Bedenken wird
teilweise gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt. Die
textliche Festsetzung
Ziffer 5.2.1 wird
gestrichen.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 5208 OF |
‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘Name: Karl Brocker HStraBe: Gruitener Str. 308 Hon: 42327 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21 HDarsteIIungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dem Bedenken wird

8. Nach den im Planentwurf enthaltenen allgemeinen Festsetzungen soll die
Unterhaltung von FlieRgewassern eingeschrankt werden. Unter den gegebenen
Umstanden ware gerade die Untersagung der Gewasserunterhaltung bezogen
auf den Krutscheider Bach und dessen intensiver Nutzung durch die Stadt

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Es ist nicht beabsichtigt, die Gewasserunterhaltung
einzuschranken. In den sogenannten
Gewasserunterhaltungsplanen, die jahrlich abgestimmt

nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Wuppertal absolut unverantwortlich. werden, wird die Art und der Zeitpunkt der Ausfiihrung zugestimmt.
festgelegt. Zum Schutz bestimmter Tier- und Pflanzenarten
werden die Ausflihrungszeitrdume eingeschrankt.
Seite 236 von 562



Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 52/09 OF

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung: Vohwinkel

‘ ‘ Einspruchdatum:

13.12.2002

‘ Name: Karl Brocker

‘ ‘ StraRe: Gruitener Str. 308 H Ort:

42327 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

9. Das Gebot der Anlage von ungenutzten Gewasserrandstreifen in einer
Mindestbreite von 5 m kann so nicht akzeptiert werden, sie stellen einen
enteignungsgleichen Tatbestand dar.

Es geht dem Betrieb damit zu viel Futterflache, zudem hofnah und
arbeitsékonomisch sowie fiir die sachgemafe Tierhaltung notwendig und
wertvoll, verloren. Der Betrieb stellt jedes Jahr ca. 1.500 gm Silage fur die Tiere
und damit eigenes Futter her, die im geplanten besonderen Schutzgebiet
gelagert werden. Das macht den Betrieb (wie auch andere Betriebe) von
Futterzukdufen unabhangig, die die Gefahr mit sich bringen, dass
moglicherweise belastetes Futter auf den Hof kommt. Bedingungen fiir diese
Unabhangigkeit ist jedoch, dass dafiir ausreichend Anbauflache sowie hofnahe
Lagerflache zur Verfiigung stehen. Der Erhalt der Flachen ist jedoch auch aus
baurechtlichen Grinden unerlasslich.

Es ware zum Einhalten des Gebotes eine Zdunung notwendig, um die
weidenden Tiere vom Randstreifen fern zu halten. Diese wiirde der Einsprecher
nur gegen Bezahlung errichten konnen. Die Randstreifen bedurfen der Pflege,
um nicht noch die angrenzenden Restflachen durch Sukzessionsbewuchs auf
den Randstreifen beeintrachtigt zu sehen. Der Einsprecher ist nicht bereit, diese
auf seine Kosten zu leisten.

Dieses Gebot macht den Plan seines Erachtens allerdings auch
verfassungswidrig, da er hier Uber den Punkt der bloRen
Bestandsfestschreibung hinausgeht und die ganzliche Aufgabe einer bereits
bestehenden Nutzung gebietet. Dies ist ohne eine Entschadigung nicht
rechtmaRig. Wenn der Streifen tatsachlich kommen soll, dann ist der
Einsprecher dazu nur gegen einen Ausgleich in Land in einem angemessenen
Verhéltnis bereit.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Unter Ziffer 2.4.1 wird die textliche Festsetzung der
Mindestbreite von 5 m gestrichen. Im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes kénnen freiwillige Vereinbarungen
getroffen werden, die Gewasserrander abzuzaunen, die
Randstreifen zu pflegen und Tranken mit Bachwasser zu
erstellen. Dazu werden Entschadigungen gezahlt. Die
Nutzung vorhandener Tranken ist weiterhin moglich,
soweit die Belange des Gewasserschutzes beachtet
werden.

Vielmehr gelten die allgemeinen wasserrechtlichen
\orschriften, die Diingeverordnung sowie das Gebot zur
Einhaltung der "Guten fachlichen Praxis". Darlber hinaus
sind sonstige, rechtmaRige ausgelbte Nutzungen in
bisheriger Art und bisherigem Umfang auch weiterhin
maoglich. Vielmehr soll versucht werden, im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes geeignete freiwilllige
Vereinbarungen zu treffen, die entsprechend vergutet

werden.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Seite 237 von 562




Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 52/10 OF |

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘Name: Karl Brocker HStraBe: Gruitener Str. 308 H Ort: 42327 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 241 u.5.21 HDarsteIIungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
10. Jagd Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen Kenntnisnahme
Der Betrieb bildet seit jeher einheitlich mit Flachen, die durch friihere werden.
Kommunalreformen jetzt im Kreis Mettmann liegen, einen Eigenjagdbezirk. Der| |Jagdliche Einschrénkungen sind durch die geplanten
Einsprecher geht davon aus, dass jagdliche Einschrankungen durch die besonderen Schutzausweisungen im Krutscheider Bachtal
geplanten besonderen Schutzausweisungen im Krutscheider Bachtal nicht zum | |nicht vorgesehen (siehe textliche Festsetzungen Ziffer
Tragen kommen. 2.4.1).
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 52/11 OF

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘Name: Karl Brocker HStraBe: Gruitener Str. 308 Hon: 42327 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 221 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

11. Ackerflachen in Naturschutzgebieten

Entgegen dem Ergebnis aller Vorbesprechungen zur Aufstellung des
Landschaftsplanes sind Ackerflachen in geplante
Naturschutzgebietsausweisungen trotzdem mit aufgenommen worden. Der
Einsprecher ist hierdurch auf Pachtflachen im Bereich Schéller betroffen - NSG
2.2.1. Die Flachen vertragen keine Bewirtschaftungsauflagen, wie sie in den
textlichen Festsetzungen vorgesehen sind. Die Schutzgebietsausweisungen
sollten sich vor dem Hintergrund der Schutzwiirdigkeit auf solchen Flachen
beschranken, die ihrer Art oder Flora und Fauna nach nur selten zu finden sind.
Dies ist bei Ackerflachen nicht der Fall. Ackerflachen sind mithin aus den NSG-
Ausweisungen herauszuhalten. Zudem ist in diesem Bereich die Frage zu
stellen, welchen 6kologischen Sinn es macht, wenn Naturschutzgebiete bis an
die Hausgarten heran ausgewiesen werden kdnnen, teilweise sogar noch
Hausgarten und Spielplatze mit einbezogen werden. Die Frage der
Schutzwirdigkeit stellt sich ebenfalls flr die Einbeziehung der Grinlandflachen
im Bereich Scholler, die durch die B 7, die Rheinische Eisenbahnstrecke und
den Hahnenfurther Weg und die Dussel begrenzt wird. Hiermit ist der
Einsprecher nicht einverstanden. Die Bewirtschaftungsauflage fuhrt zu einer
weitgehenden Entwertung dieser Flachen.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Die angesprochene Ackerflache wird aus der Abgrenzung
des Naturschutzgebietes "Disseltal" (Ziffer 2.2.1)
herausgenommen. Darliber hinaus wird festgestellt, dass
die ordnungsgemafe landwirtschaftliche Nutzung nicht
eingeschrankt wird.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 52/12 OF \

‘Einsprecher: Landwirt HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Karl Brocker ‘ ‘ Strafe: Gruitener Str. 308 ‘ ‘ Ort: 42327 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 221 u.26.2 HDarsteIIungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

12. Renaturierung von Kalkabbauflachen

Die Flachen, die fur den Kalkabbau in Anspruch genommen werden bzw.
genommen worden sind, sollten nicht allein als Naturdenkmal oder NSG sich
selbst Uberlassen, sondern zumindest teilweise renaturiert und ihrer
urspriinglichen landwirtschaftlichen Nutzung damit wieder zur Verfligung
stehen. Bei einer entsprechenden extensiven Nutzung kénnen sie gleichzeitig
als Kompensationsflachen herangezogen werden.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden.
Entsprechende Vorgaben ergeben sich aus dem
Genehmigungsverfahren. Soweit dort z.B. Aufforstungen
oder Anpflanzungen vorgesehen sind, stellen diese
rechtliche Verpflichtungen dar, die nicht fir weitere
Kompensation genutzt werden kénnen.

Kenntnisnahme

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 52/13 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung: Vohwinkel ‘ ‘ Einspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Karl Brocker ‘ ‘ Strafe: Gruitener Str. 308 H Ort: 42327 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 243 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

13. Weideflachen Holthauser Bachtal

\Von dem Einsprecher im Holthauser Bachtal gepachtete Weideflache soll in ein
LSG mit besonderen Festsetzungen - Nr. 2.4.3 - einbezogen werden. In den
textlichen Festsetzungen findet sich das Gebot einer nur einmaligen Mahd der
Flachen. Die ist schlicht nicht praktikabel, da die Flachen nur zur Beweidung
nutzbar sind und daher nicht lediglich einmal gemaht werden und ansonsten
unbetreten bleiben kénnen. Diese Flachen sind von der
Schutzgebietsausweisung freizuhalten bzw. das Gebot ist heraus zu nehmen.
Die Gesellschaft will verstarkt, dass die Tiere, die ihrer Erndhrung dienen,
maoglichst wenig ihrer Lebenszeit in Stéllen zubringen. Das kommt dem
Einsprecher entgegen. Dies ist aber unmaéglich, soweit ihm als Landwirt die
erforderlichen Weideflachen genommen werden. Das zu den
Gewasserrandstreifen erdrterte (siehe IfdNr. 52/09 OF) gilt an dieser Stelle

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die ordnungsgemalRe landwirtschaftliche Nutzung in
bisheriger Art und bisherigem Umfang bleibt von den Ge-
und Verboten der textlichen Festsetzungen Ziffer 2.4.3
unberuhrt. Dartiber hinaus soll versucht werden, auf
freiwilliger Basis im Vertragsnaturschutz Regelungen zu
treffen.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

analog.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 52/14 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung: Vohwinkel

‘ ‘ Einspruchdatum:

13.12.2002 ‘

‘ Name: Karl Brocker

Gruitener Str. 308 ‘ ‘ Ort:

‘ ‘ Strafle:

42327 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

14. Art und Weise der Bekanntmachumg / Kartenmaterial

Enttauscht hat im Planverfahren die pl6tzliche und unerwartete Offenlegung des
Landschaftsplanes. Die Offenlage ist nur Gber Internet und einen kleinen Artikel
in der WZ bekannt gemacht worden. Dies dirfte nach Erachtens des
Einsprechers nicht ausreichend sein. Andere Berufskollegen und der
Einsprecher wurden von der Stadt erst angeschrieben, nachdem die plétzliche
Offenlage durch Landwirte bemangelt wurde. Dies findet der Einsprecher
héchst unerfreulich und regt an, in Zukunft mit offenen Karten zu spielen, um
das Miteinander in der Vordergrund zu stellen, sowie auch andere betroffene
Birger, Grundstlickseigentimer und Verpachter in geeigneter Weise zu
informieren. Es fiel auBerdem auf, dass das Kartenmaterial an vielen Stellen
nicht mehr aktuell und deutlich veraltet ist. So stimmt z.B. der Verlauf der B 7
entlang des Kalkbruchs nicht mehr und h&ufig sind genehmigte Bauwerke, die

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Bereits im April/Mai 2002 waren alle betroffenen Landwirte
Uber die im Herbst 2002 geplante Offenlegung informiert
worden und hatten bei drei Veranstaltungen Gelegenheit,
Anderungswiinsche einzubringen und sich zu informieren.
Im Mai 2002 wurde die Offenlageversion den Landwirten
zur Vorinformation Uibergeben. Es war vereinbart, auf einer
Veranstaltung die Karte seitens der Ortsbauernschaften
den Landwirten vorzustellen und zu erlautern. Der
Terminplan war hinreichend bekannt. Das Kartenmaterial
entspricht dem Stand von 1996. Eine Aktualisierung ist nur

in Teilbereichen mdglich.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

schon seit Jahren errichtet sind, nicht eingezeichnet, u.v.m..
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 52/15 OF |

‘ ‘ Bezirksvertretung: Vohwinkel ‘ ‘ Einspruchdatum: 13.12.2002 ‘

‘Einsprecher: Landwirt
‘Name: Karl Brocker HStraBe: Gruitener Str. 308 Hon: 42327 Wuppertal ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

15. Geplantes Gewerbegebiet "Kleine Hohe" - temporares LSG Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden. | [Kenntnisnahme
In diesem Gebiet ware der Einsprecher neben 6 anderen Vollerwerbsbetrieben
bei dessen Realisierung durch den Verlust von Pachtflachen in nicht
unerheblichem Mafe betroffen. Hinsichtlich der Umsetzung der Planung
mochte er an dieser Stelle indes auf die letzte Stellungnahme der
Kreisbauernschaft Mettmann einschlieRlich der Anlagen verweisen.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 52/16 OF

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung: Vohwinkel

‘ ‘ Einspruchdatum:

13.12.2002

‘ Name: Karl Brocker

‘ ‘ StraRe: Gruitener Str. 308 H Ort:

42327 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

16. Zusammenfassung

Der Landschaftsplan enthalt eine Vielzahl von Festsetzungen, die zu
erheblichen Belastungen seines Betriebes flihren kénnen. Es ist nicht so, als ob
der Einsprecher als Landwirt nichts zum Naturschutz beitragen wollte, die
Kulturlandschaft hier im Niederbergischen Raum ist durch die
landwirtschaftliche Nutzung erst so entstanden und wird durch sie gepflegt. Der
Betrieb beteiligt sich im Ubrigen am regionalen Erzeugungs- und
VVermarktungskonzept " bergisch pur ", wo durch Férderung einer moglichst
natur- und ortsnahen Nahrungsmittelerzeugung die hiesige Kulturlandschaft
erhalten und gepflegt werden soll. Der Einsprecher ist auch weiterhin gerne zu
einem Dialog bereit. Es kann jedoch nicht sein, dass man den Betrieb mittels
Landschaftsplan langsam aber sicher zur Museumslandwirtschaft verdammt.
Beispiel: Die Landwirtschaft in bisheriger Art und Weise d.h.Status quo wird
dauerhaft festgelegt und damit die aktive Landwirtschaft von der allgemeinen
gesellschaftlichen Entwicklung abgekoppelt. Andererseits werden die
verbleibenden landwirtschaftlichen Unternehmer zunehmend an den unsicheren
Tropf der staatlichen Zuschisse gelegt. Der landwirtschaftliche Betrieb des
Einsprechers ist kein Freilichtmuseum, sondern ein Betrieb, auf dem mit
moderner Technik und auf einem hohen Ausbildungslevel veranwortungsvoll,
professionell und mit viel Engagement gearbeitet wird, um eine Existenz auch
kiinftig fir seine Familie und Mitarbeiter zu erwirtschaften. Dies wird in
Anbetracht der stetig sinkenden Erzeugerpreise und der hohen Standards, die
der Betrieb zu erfiillen hat, immer schwieriger.

Der Einsprecher kann daher nicht akzeptieren, dass Schutzgebiete
ausgewiesen werden, die den Fortbestand seines Betriebes massiv in Frage
stellen und deren Erforderlichkeit bzw. Dienlichkeit fir den Naturschutz teils
offensichtlich in Zweifel steht. Den Schutz der Natur aktiv zu unterstiitzen, wie
es fur vorhergehende Generationen an dieser Stelle auch selbstverstadlich war,

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die geplanten Festsetzungen des Landschaftsplanes

W uppertal- Nord wurden in einer Vielzahl von Gesprachen
mit den einzelnen Betroffenen und in gesonderten
Terminen mit allen Landwirten, der Kreisbauernschaft und
der Landwirtschaftskammmer erértert. Auch die
Anderungen auf grund der vorgelegten Anregungen und
Bedenken der Landwirte fihren zu einer Vorlage fir den
Satzungsbeschluss, der weit mdglich landwirtschaftliche
Belange bertcksichtigt. Es wird im wesentlichen darauf
ankommen, die gewahlten Festsetzungen im
Einvernehmen mit der Landwirtschaftskammer so
anzuwenden, dass Entwicklungen in der Landwirtschaft
gefordert werden. Der Betrieb der Familie Brocker ist
gerade ein Beispiel dafir, dass in der konventionellen
Landwirtschaft Entwicklungen im weitesten Sinne dem
Schutz der Umwelt entsprechen. Durch die Anderungen
der Festsetzungen ist der Betrieb in keiner Weise in seiner
jetzigen Nutzung eingeschrankt. Einschrankungen treten
erst dann ein, wenn eine beantragte Befreiung z. B. zur
baulichen Erweiterung aus den Aspekten des
Landschaftsschutzes versagt wiirde. Durch Herstellen des
Einvernehmens mit der Landwirtschaftskammer wird den
Landwirten die notwendige fachliche Unterstitzung

gewahrleistet.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 52/16 OF

ist der Einsprecher natirlich auch weiterhin bereit. Gegen Festsetzungen und
Aussagen der beschriebenen Art werde er sich jedoch wehren. Diese kann der
Einsprecher nicht akzeptieren.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR:

53/01 OF

‘ Einsprecher: Biirgerin

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

13.12.2002

‘ Name: Gerda Huhn

‘ ‘ Strafe: Bayreuther Str. 5 H Ort:

42115 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 23 u.24.11

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Die Einsprecherin ist mit den neuen Bestimmungen in dem Landschaftsplan
Wuppertal-Nord nicht einverstanden, soweit dadurch z.B. durch verstarkten
Landschafts- und Naturschutz die Moglichkeit der Nutzung ihrer Grundstlicke
(Gemarkung Doénberg, Flur 9, Flurstiicke 194 u. 174) fir landwirtschaftliche
Zwecke behindert bzw. beeintrachtigt wird.

Es muss z. B. wie bisher mdglich sein, dass benachbarter landwirtschaftlicher
Betrieb dort Pferde laufen 1at, Grasschnitt u. Heu macht, die Gewasserzone
am Hardenberger Bach und die Baumzonen vorsichtig - landschafts- und
naturschonend - mit nutzt, dass z. B. wenige Tiere auch am Bach trinken
durfen, dass vom Wind umgefallene Bdume beseite geschafft werden dirfen
usw..

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Durch die Ausweisung der Flache als
Landschaftsschutzgebiet und als Landschaftsschutzgebiet
mit besonderen Festsetzungen wird in die Nutzung von
Flachen nicht eingegriffen - siehe textliche Festsetzung fir|
alle Landschaftsschutzgebiete Ziffer 2.3 B Nr.3 " nicht
verboten ist eine sonstige, bei Inkrafttreten des
Landschaftsplanes rechtmaBig ausgelibte
Bewirtschaftung/Nutzung bisheriger Art und bisherigem
Umfang".

Im Rahmen des Vertragsnaturschutzes kann mit dem
Landwirt Uber freiwillige Nutzungseinschrankungen
verhandelt werden. Die Breite eines
Gewasserschutzstreifens sowie die Pflege des
Bachstreifens wird den 6rtlichen Gegebenheiten angepasst
und einvernehmlich geregelt.

Bei einer freiwilligen vertraglichen Vereinbarung werden
Entschadigungen sowie die PflegemalRnahme von dem
Oberbirgermeister der Stadt Wuppertal als untere

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Landschaftsbehdrde vergitet.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 53/02 OF |

‘ Einsprecher: Biirgerin ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘

‘ Name: Gerda Huhn ‘ ‘ Strafle: Bayreuther Str. 5 H Ort: 42115 Wuppertal ‘

‘Festsetzungs-Nr.: 23 u.24.11 HDarsteIIungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

2. Die Einsprecherin unterstiizt in dieser Sache auch den Einspruch des Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen Kenntnisnahme

benachbarten landwirtschaftlichen Betriebes (siehe IfdNr. 49/01 OF - 49/05 OF) | |werden.

und hofft darauf, dass in diesen Flachenbereichen eine Behinderung Im Rahmen der Anregungen und Bedenken wird versucht,

landwirtschaftlicher Interessen durch den Landschaftsplan von der auf die Belange der Landwirtschaft weitgehend Ruicksicht

Stadtverwaltung zurlickgezogen wird bzw. betreffende Bestimmungen geéndert | |zu nehmen.

werden.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR:

54/01 OF

‘ Einsprecher: Biirger

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

13.12.2002

‘ Name: Ernst S6hn & Stefan S6hn ‘ ‘ Strafe: Winterberger Weg 45 H Ort: 42111 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 u.2.417 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Der Eigentimer des Grundstlickes Winterberger Weg 45 in Wuppertal Dénberg
bringt Bedenken gegen den geplanten Landschaftsplan Wuppertal Nord vor.

1. Im Bereich seines Grundstiickes sieht der besagte Landschaftsplan die
Ausweisung "Landschaftsschutzgebiet mit besonderer Festsetzung" vor. Mit
Erschrecken hat der Einsprecher die Erlauterungen zum Landschaftsplan
gelesen und die aus einer entsprechenden Festsetzung resultierenden Verbote
zur Kenntnis genommen. Eine derart gro3e Anzahl verschiedenster Verbote
lassen bei ihm die Frage aufkommen, ob der Einsprecher Uber sein Eigentum
Uberhaupt noch frei verfiigen darf, wie es ihm schlieflich verfassungsrechtlich
garantiert ist.

Formal ist er zwar Eigentimer der Flache, faktisch kann er aber nichts mehr
damit anfangen, weil alles, aber auch wirklich alles verboten ist bzw. der
Aufsicht der unteren Landschaftsbehérde unterliegt. Hierbei handelt es sich fast
schon um einen enteignungsgleichen Vorgang.

Die Umwelt und Landschaft in einem gewissen Malde schiitzen und
weiterentwickeln zu wollen, ist sicherlich sinnvoll, aber ein derartiger
Landschaftsplan mit all seinen Verboten und Restriktionen in Bezug auf sein
Eigentum bedroht schlicht und einfach seine Existenz.

Welcher normal denkende und handelnde Landwirt wird zukiinftig die Flachen
des Einsprechers noch pachten wollen und sich damit freiwillig der Aufsicht und
zumeist auch dem Arger mit der unteren Landschaftsbehdrde aussetzen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Das Grundstiick und Wohnhaus der Familie Séhn liegt in
einem Landschaftsraum, der in der Nahe der umliegenden
Stadte als aulRerordentlich naturnah zu bezeichnen ist. Das
Gewassersystem des Deilbachtales und seiner Zulaufe
wird von engraumigen Talern, dem Wechsel von Wald und
extensiv bewirtschafteten Griinland gepragt. Dem Erhalt
dieses wertvollen Landschaftsraumes kommt eine
besondere Bedeutung zu. Der Landschaftsraum ist seit
1975 als Landschaftsschutzgebiet geschiitzt. Durch die im
Entwurf des Landschaftsplanes geplanten Festsetzungen
wird die landwirtschaftliche Nutzung im
Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen
gemal den textlichen Festsetzungen Ziffer 2.4.17 nicht
eingeschrankt. Selbst im geplanten Naturschutzgebiet wird
die Landwirtschaft in bisheriger Art und im bisherigem
Umfang von den Ge- und Verboten befreit, so dass die
Méoglichkeit zur Verpachtung weiterhin gegeben ist. Auch
die sonstige rechtmaRig ausgelibte Nutzung in der
bisherigen Art und im bisherigen Umfang wird durch die
Festsetzung des Landschaftsplanes nicht eingeschrankt

(siehe textliche Festsetzungen Ziffer 2.1 B Nr.6).

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 54/02 OF \

‘ Einsprecher: Biirger ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Ernst S6hn & Stefan S6hn ‘ ‘ Strafe: Winterberger Weg 45 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 u.2.417 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

2. Das vom Einsprecher beim Kauf investierte Kapital ist bei einem Verkauf
nicht mehr zu erzielen, da die Ausweisung Landschaftsschutzgebiet erhebliche
negative Auswirkungen auf den Verkehrswert haben wird. Zusatzlich wird durch
einen derartigen Landschaftsplan die Zahl moéglicher Erwerber entscheident
verringert. Wer kauft Flachen, die mit solchen Restriktionen behaftet sind.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen

werden.

Die Flachen sind bereits seit 1975 als
Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen. Die Schonheit der
Landschaft ist wertbestimmendes Merkmal der Flachen. In
der beschriebenen Umgebung sind Bereiche nur mit den
Bestimmungen der Landschaftsschutzverordnung zu
erhalten.

Kenntnisnahme

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 54/03 OF \

‘ Einsprecher: Biirger ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Ernst S6hn & Stefan S6hn ‘ ‘ Strafe: Winterberger Weg 45 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 u.2.417 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

3. In diesem Zusammenhang muss auch die Frage gestellt werden, aus
welchem Grund das Landschaftsschutzgebiet z.B. auch Grundstiicke erfasst,
auf denen sich Wohnhauser befinden. Zumindest flir das Wohnhausgrundstiick
des Einsprechers kann die im § 19 Landschaftsgesetz NRW genannten
Kriterien flr eine Ausweisung als Landschaftsschutzgebiet definitiv nicht
nachvollzogen werden. Naturhaushalt oder Naturguter gibt es in diesem
Bereich nicht, eine besondere Bedeutung fir die Erholung muss ebenfalls
verneint werden. Sein Wohnhaus im Zusammenhang mit der Schonheit des
Landschaftsbildes zu sehen, schmeichelt zwar, kann aber bei objektiver
Betrachtung der Situation sicherlich nicht ernst gemeint sein. Dieser
Sachverhalt trifft ebenfalls auf die umliegenden Wohnhauser zu.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

In der beschriebenen raumlichen Situation wird auch die
Nutzung von Wohnhausern und deren Grundstlcken in die
Schutzausweisung einbezogen, um Nutzungsanderungen
oder bauliche Veranderungen, die das Landschaftsbild
beeintrachtigen oder schadlich im Naturhaushalt wirken, zu
beeinflussen.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 54/04 OF \

‘ Einsprecher: Biirger ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 13.12.2002 ‘
‘ Name: Ernst S6hn & Stefan S6hn ‘ ‘ Strafe: Winterberger Weg 45 H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 227 u.2.417 HDarsteIIungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dem Bedenken wird

4. Aus diesem Grund (siehe IfdNr. 54/03 OF) besteht bei dem Einsprecher der
dringende Verdacht, dass einfach die politisch gewollten und zur Zeit leider
popularen Ausweisungen von Natur- und Landschaftsschutzgebieten
groRflachig vorgenommen worden sind, ohne im einzelnen die Belange der
Bewohner und der bewirtschaftenden Landwirte zu berlicksichtigen.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Verpflichtung zum Schutz der Landschaft und zum
Aufstellen von Landschaftsplanen ergibt sich aus dem
Bundesnaturschutzgesetz und dem Landschaftsgesetz

NRW.

nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 55/01 OF

‘ Einsprecher: Biirgerin

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

15.12.2002

‘ Name: Andrea von Baum

‘ ‘ StraRe: Siebeneicker Str. 497 H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 226

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zufallig erfuhr die Einsprecherin erst jetzt von den Planen der Unteren
Landschaftsbehérde, den Bereich "Naturschutz" in ihrer nachsten Umgebung
extrem auszudehnen. Abgesehen davon, dass sie es unverstandlich findet,
dass ihr Pachter von der Unteren Landschaftsbehdrde in dieser wichtigen
Angelegenheit angeschrieben wird, und sie als Eigentiimerin nicht, mdchte sie
gegen diese Plane Einspruch erheben.

Der Grund hierfir ist die fur die Einsprecherin unzumutbare Beeintrachtigung
der weiteren Gestaltungsmadglichkeit ihrer nachsten Umgebung. Der von der
Unteren Landschaftsbehdrde unter Naturschutz zu stellende Bach befindet sich
nur wenige Meter von ihrem Haus.

Sie ist insofern wenig erfreut lGber die Plane, als sie erst vor einigen Jahren -
auf Grund der Verlegung von 500 m Gasleitung tber ihren Grund und Boden -
erhebliche Beeintrachtigungen hinnehmen musste. Hier war der Einspruch der
Betroffenen wirkungslos. Zunachst bittet sie um Einsicht in die Plane.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die offentliche Bekanntmachung der Offenlage des
Landschaftsplanes Wuppertal-Nord entspricht dem
Verfahren, dass flr vergleichbare Bekanntmachungen, z.B.
fir Bebauungspléne oder den Flachennutzungsplan Gblich
ist.

Die Nutzung der Flachen der Einsprecherin ist durch die
sogenannte Unberihrtheitsklausel : "unberthrt von den
Ge- und Verboten bleiben sonstige bei Inkrafttreten des
Landschaftsplanes rechtmaBig ausgelibte Nutzungen", die
im Naturschutzgebiet eingeengt wird durch den Zusatz : "in
bisheriger Art und bisherigem Umfang" (siehe textliche

Festsetzungen Ziffer 2.1 B Nr.6 und 2.3 B Nr.3) festgelegt.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR:

56/01 OF \

‘ Einsprecher: Biirger

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

16.12.2002 ‘

‘ Name: Ruth u. Jirgen Heiderhoff

‘ ‘ Strafe: Schevenssiepen 1 H Ort:

42111 Wuppertal ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: 226

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Landwirtschaftliche Griin- und Waldflachen, Schevenssiepen 1
Landwirtschaftlicher Betrieb und Forstwirtschaft

\or einigen Tagen erfuhren die Einsprecher zufallig von den Nachbarn, dass
die Stadt Wuppertal neue Naturschutzgebiete ausweisen will. Da sie nicht
personlich angeschrieben worden sind und somit auch keinerlei Kenntnis Uber
neue Naturschutzgebiete hatten, konnten sie sich an diesen Diskussionen nicht
beteiligen. Sie bitten um Mitteilung, ob und in welcher Weise ihre
landwirtschaftlichen Flachen und der Wald (berhaupt einbezogen sind.
Sollten allerdings bereits Flachen einbezogen sein (ohne die Eigentimer in
Kenntnis gesetzt zu haben) betrachten sie dieses Schreiben als Widerspruch
gegen alle, ihren Besitz betreffende Anderungen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Offenlage des Landschaftsplanentwurfes Wuppertal-
Nord erfolgte nach der ortsiiblichen Bekanntmachung. Eine
schriftliche Information an alle Eigentimer ist wegen des
erheblichen Aufwandes nicht méglich. Die Eigentimer sind
durch die Festsetzung des Naturschutzgebietes 2.2.6
betroffen. Die Festsetzung des Landschaftsschutzgebietes
entspricht den heutigen Grenzen des

Landschaftsschutzes. Auf den land- und forstwirtschaftlich
genutzten Flachen sind ordnungsgemafie bzw.
rechtmafige Nutzungen in bisheriger Art und in bisherigem
Umfang weiterhin zulassig. Die Aufstellung des
Landschaftsplanes und die Ausweisung von
Schutzgebieten folgt den gesetzlichen Regelungen des
Bundesnaturschutzgesetzes und des Landschaftsgesetzes
NRW.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR:

57101 OF

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

12.12.2002

‘ Name: Bernd Biller

‘ ‘ StraRe: Horather Str. 135 a H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 227

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Im ausgelegten Landschaftsplan Wuppertal-Nord sind unter der
Festsetzungsnummer 2.2.7 Flachen, die im Eigentum des Einsprechers stehen,
als Naturschutzgebiete geplant. Diese Waldparzellen liegen 6stlich seiner
Hofstelle in der Eggenbrucher Delle. Es entzieht sich seinem Verstandnis,
warum hier Parzellen mit reinem Fichten- bzw. Lerchenbestand unter
Naturschutz gestellt werden sollen. Der Einsprecher kann die Schutzwiirdigkeit
dieser Parzellen nicht erkennen. In den textlichen Festsetzungen finden sich
auch keine detaillierten Ausflihrungen. Er bezweifelt daher, dass diese Flachen
tatsachlich schutzbedurftig sind.

Angesichts der starken Einschrankungen der Waldbewirtschaftung, die mit
einer Naturschutzgebietsausweisung verbunden ware, ist der Einsprecher nicht
bereit, diese Schutzgebietsausweisung hinzunehmen.

Die Gebote, wie sie unter der Festsetzungsnummer 2.2.7, Ziffern 7., 8. und 9.
vorgesehen sind, betrachtet er als entschadigungspflichtige Eingriffe in sein
Eigentum. Zwar unterliegt das Eigentum der Sozialpflichtigkeit, dies kann aber
nicht bedeuten, dass das Eigentum ohne weiteres eingeschrankt werden kann,
solange es nur einem "guten Zweck" dient. Er geht vielmehr davon aus, dass
mit diesen Geboten eine entschadigungspflichtige Inhalts- und
Schrankenbestimmung vorliegt. Der Einsprecher fragt sich, woher die Mittel fir
die notwendigen Entschddigungen kommen sollen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

In der Regel werden Naturschutzgebiete nicht als
héchstwertige Einzelbiotope festgesetzt, sondern wie in
den Gebieten 2.2.7 und 2.2.6 als Rdume oder als Gebiete,
die sich linear erstrecken. Bei dem Gebiet 2.2.7 wird Uber
die Stadtgrenze hinaus das Gewassersystem des
Deilbaches und seiner naturnah erhaltenen Zulaufe
geschutzt. Neben den artenreichen
Laubwaldmischgebieten, Quellen, nassen
Grinlandkomplexen, Heckenstrukturen, einer dominanten
Baumreihe und anderen hochwertigen Biotopen, sind in
den in ihrer Gesamtheit schutzenswerten Bereichen auch
die beschriebenen Flachen mit niedrigem Biotopwert
vorhanden. Durch die Auswahl der getroffenen
Festsetzungen und der Unberihrtheitsklausel fur die land-
und forstwirtschaftliche Nutzung wird deutlich, dass der
Ge- und Verbotskatalog sich vor allem an sonstige
Personen richtet, die in dem betroffenen Raum ihre Freizeit
verbringen oder dort wohnen, aber nicht selber als Nutzer
auftreten. Der Nachweis der schiitzenswerten Bereiche
findet sich im Biotopkataster der Landesanstalt fir
Okologie, Bodenordnung und Forsten, dem Fachbeitrag
zum Landschaftsplan, den gewasserokologischen
Untersuchungen und einer Vielzahl einzelner Erhebungen.
Bei dem Gebot 2.2.6 handelt es sich um das
Gewassersystem Hardenberger Bach/Heidacker Bach mit
seinen Zulaufen, Nasswiesen, kleineren
Laubwaldgebieten, unzahligen Quellen und Timpeln. Auch

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR:

57101 OF

Mittwoch, 17. Dezember 2003

in diesem Naturschutzgebiet sind lokal Nadelholzkulturen
zu finden. Die Vielfalt des linearen Naturschutzgebietes
und die Geschlossenheit z. B. des Waldkomplexes 6stlich
Fingscheidt rechtfertigen das Naturschutzgebiet in der
geplanten Abgrenzung.

In den Erlauterungen zu den Festsetzungen werden
entsprechende Hinweise aufgenommen. Durch die
Festsetzungen werden Ziele formuliert, die mit den
einzelnen Waldbesitzern, dem Forstamt Mettmann und
dem Oberblrgermeister der Stadt Wuppertal als untere
Landschaftsbehérde einvernehmlich vereinbart werden
mussen. Dabei wird die Frage der Forderung bzw.

Finanzierung geregelt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 57/02 OF

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

12.12.2002

‘ Name: Bernd Biller

‘ ‘ StraRe: Horather Str. 135 a H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 227

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

2. Auch die mit der Naturschutzgebietsausweisung verbundenen
Wirtschaftserschwernisse - insbesondere entlang und bezogen auf die
FlieRgewasser - kann der Einsprecher nicht akzeptieren. Es sind dies
groRtenteils entschadigungspflichtige Eigentumseingriffe. Auferdem findet er,
dass die Untere Landschaftsbehérde die Grenzen der Ausweisung viel zu
groRzugig festgelegt hat. Er bittet die Grenzen entsprechend den Richtlinien flr
naturnahe Unterhaltung und Ausbau der FlieRgewasser des Landes (NRW)
vorzunehmen. Als Anhalt fiir die erforderliche Breite des Uferstreifens sind hier
5 m vorgesehen. Er mdchte anmerken, dass die von ihm gebauten
Weidetranken und ebenso die von ihm getroffene Zustimmung zur Offenlegung
der vorhandenen Verrohrung am Winterberger Bach seines Erachtens nach
eine viel hdhere Wertigkeit fur den Wasserlauf bedeuten, wie die von der Stadt
Wuppertal geplante Schutzausweisung.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Mit der Ausweisung der Naturschutzgebiete sind keine
Wirtschaftserschwernisse fir Landwirte verbunden.
Dennoch wird versucht, im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes freiwillige Vereinbarungen tber die
extensive Bewirtschaftung und Pflege zutreffen, fir die der
Landwirt Vergutungen erhalt. Wahrend die Richtlinien fur
eine naturnahe Unterhaltung und Ausbau einerseits sich
nur auf den Gewasserschutz bezieht, gilt sie jedoch fir alle
naturnah erhaltenen oder ausbauféhigen FlieRgewasser.
Dieser Mindestschutz aller Gewasser laft sich nicht auf
besonders schitzenswerte Gewassersysteme, hier des
Deilbachtales und Winterberger Baches ubertragen. Auch
geht des Schutzziel Gber das der sogenannten blauen
Richtlinie hinaus, ndmlich auch der Auen und NaBwiesen
mit ihrer Fauna und Flora.

Dem Einsprecher wird zugestimmt, dass freiwillig
vereinbarten MalRnahmen eher dkologische Wirksamkeit
erlangen, wahrend der behoérdliche Naturschutz
bestensfalls Schadigungen abwehren kann. Insofern ist die
Bereitschaft der Familie Biller, MaRnahmen am Gewasser
und im Vertragsnaturschutz mit der Stadt Wuppertal und
dem Bergisch-Rheinischen Wasserverband zu

vereinbaren, besonders hervorzuheben.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 57/03 OF |

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Bernd Biller ‘ ‘ StraBe: Horather Str. 135 a H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 227 u.24.18 HDarsteIIungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

3. Des weiteren ist dem Einsprecher nicht erklarlich, wie die Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden. Dem Bedenken wird
Naturschutzgebietsausweisung an eine Flache nahtlos angeschlossen werden | |Der Schutzgrund einer Fléache richtet sich zunachst nicht nicht gefolgt. Der
kann und soll, die als Baugebiet ausgewiesen werden soll. Es ist die Flache, nach planerischen Absichten. Vielmehr handelt es sich um | |Stellungnahme der
welche an das Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen unter einen Mischwaldbestand mit Quellen und Bachlaufen. Verwaltung wird
der Nummer 2.4.18 angrenzt und auf der siidwestlichen Seite durch ein Aufgrund der vorliegenden Biotopuntersuchungen ergibt zugestimmt.
Wohngebiet begrenzt wird. Diese Flache ist auch laut Entwicklungskarte Teil A | |sich die Festsetzung als Naturschutzgebiet. Es wird im
als Bauflache im Flachennutzungsplan vorgesehen. Diese Flachennutzungsplan und ggfl. im
Schutzgebietsausweisung ist nicht nachvollziehbar. Bebauungsplanverfahren zu priifen sein, wie die

naturlichen Gegebenheiten des Umfeldes berlcksichtigt

werden kénnen.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 57/04 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Bernd Biller ‘ ‘ StraBe: Horather Str. 135 a H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 2417 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

4.- Ebenfalls nicht nachvollziehbar ist die Tatsache, dass die Hofstelle, die in
nordlicher Verlangerung einer Hofstelle Eggenbrucher Delle liegt und mit
"Briiggen" bezeichnet ist, dem Landschaftsschutzgebiet mit besonderen
Festsetzungen herausgenommen wurde. Es handelt sich dabei nicht mehr um
einen aktiven Betrieb. Der Einsprecher bittet die Untere Landschaftsbehdrde bei
den Schutzgebietsausweisungen nicht mit zweierlei Mal} zu messen.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die 6rtliche Uberpriifung hat ergeben, dass die Gebaude,
Hof- und Gartenflachen der ehemaligen Hofstelle Briiggen
eine Festsetzung als Landschaftsschutzgebiet mit
besonderen Festsetzungen nicht rechtfertigen.

Der Abstand zum Gewasser "Deilbach" ist so grof3, dass
unmittelbar an der ehemaligen Hofstelle Briiggen keine
besonderen Festsetzungen zum Schutz des Gewassers zu

Mittwoch, 17. Dezember 2003

treffen sind.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 57/05 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Bernd Biller ‘ ‘ StraBe: Horather Str. 135 a H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

5. Hinsichtlich der Hofstelle des Einsprechers muss er im Hinblick auf mégliche
Pufferzonen zum Naturschutz- und moglichen FFH-Gebieten darauf bestehen,
im Umkreis von 200 Metern keine Schutzgebietsausweisungen vorzunehmen,
die Uber den "normalen" Landschaftsschutz hinaus gehen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Festsetzungen richten sich ausschlief3lich nach den
naturlichen Gegebenheiten und dem Schutzbedirfnis der
Landschaft. Im Falle des Betriebes der Familie Biller wird
lediglich der umittelbare Uferbereich des Baches und
angrenzenden Auen, Brachflachen oder Feuchtgriinland
als Naturschutzgebiet festgesetzt. Es gilt die
Unberihrtheitsklausel fur die landwirtschaftliche Nutzung
(siehe textliche Festsetzungen fir alle Naturschutzgebiete
Ziffer 2.1 B Nr.1). Die Befurchtung, um die NSG-Flachen
liegenden Landschaftsschutzgebiete seien Pufferzonen,
wird zurlickgewiesen. Bei baulichen Absichten findet
grundsatzlich ein Variantenstudium statt, wo
betriebswirtschaftliche Belange und Umweltaspekte

abgewogen werden.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 57/06 OF \

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘
‘ Name: Bernd Biller ‘ ‘ StraBe: Horather Str. 135 a H Ort: 42111 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 227 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

6. Des weiteren mochte der Einsprecher gewahrleistet wissen, dass er auch in
Zukunft ohne Probleme privilegierte Bauvorhaben im normalen
Landschaftsschutzgebiet errichten kann. Dies ist wichtig, da er sein Betrieb
entwicklungsféhig halten muss. In dem Moment, wo er seine Hofstelle nicht
mehr zu erweitern in der Lage ist, macht er den ersten Schritt zur Aufgabe
seines Betriebes. In Zeiten eines enormen Drucks aufgrund des
Strukturwandels ist es flr einen landwirtschaftlichen Betrieb dringender den je,
sich seine Entwicklungsfahigkeit zu bewahren. Aus diesem Grunde kann er ein
naheres Heranriicken von anderen Schutzgebietsausweisungen an seine
Hofstelle nicht akzeptieren.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Der Landschaftsplan trifft keine baurechtlichen
Festsetzungen. Durch entsprechende
Ausnahmeregelungen in den allgemeinen Festsetzungen
fur alle Landschaftsschutzgebiete geman Ziffer 2.3 C Nr.2
werden die landschaftlichen Belange im
Baugenehmigungsverfahren wahrgenommen.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 57/07 OF

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

12.12.2002

‘ Name: Bernd Biller

‘ ‘ StraRe: Horather Str. 135 a H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 2417

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

7. Festgestellt hat der Einsprecher zudem, dass nach dem Plan unterhalb der
Beschriftung des Naturdenkmals 2.6.13 eine Ackerflache im Gebiet einer
Landschaftsschutzausweisung mit besonderen Festsetzungen steht. Dies
entspricht nicht dem, was in Vorbesprechungen zur Aufstellung des
Landschaftsplans von Seiten der Stadt Wuppertal gedauRert worden ist. Auch ist
hier wiederum nicht erklarlich, warum diese Flache naturschutzbediirftig und
naturschutzwirdig sein soll. Die Flachen sind intensiv bewirtschaftet und der
Betrieb ist auf diese Flachen angewiesen. In Zeiten reger Bautatigkeit und
enormer Flachenknappheit kann ein Betrieb solcherlei Flachenverluste, auch
wenn sie zugunsten des Naturschutzes gingen, nicht verkraften. Zumindest die
Flachen, auf denen man als Landwirt noch verniinftig wirtschaften kann,
mussen erhalten bleiben. Die Einbeziehung dieser Ackerflache in ein
Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen kann der Einsprecher
aufgrund der erheblichen Wirtschaftserschwernisse, die mit einer solchen
Schutzgebietsausweisung verbunden waren, nicht verstehen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

In den Erlauterungen des Landschaftsplanes wird
mitgeteilt, dass keine Ackerflachen in naturschutzwirdigen
Bereichen liegen. Damit wird deutlich gemacht, dass sich
die Naturschutzgebiete ausschlieRlich auf schutzwiirdige
Kernbereiche beschranken. Die Festsetzung der Flachen
als Landschaftsschutzgebiete mit besonderen
Festsetzungen folgt vollstandig den textlichen
Festsetzungen des Landschaftsschutzgebietes. Dariiber
hinaus werden zusatzliche Verbote ausgesprochen, um
das Schutzziel zu erreichen. Zum Schutz der Bachtéler
und Waldbereiche, die teilweise als Naturschutzgebiete
festgesetzt sind, wird es verboten, Dingemittel
anzuwenden und zu lagern, Pflanzenbehandlungsmittel
anzuwenden sowie Silagemieten anzulegen. Davon bleibt
die ordnungsgemafe landwirtschaftliche Nutzung in
bisheriger Art und bisherigem Umfang unbertihrt.
Demzufolge treten Wirtschaftserschwernisse fir Landwirte
nicht auf. Erst die Neuanlage z. B. von Silagemieten
kénnte dadurch eingeschrankt werden, dass deren

Standort am Waldrand oder in der Bachaue untersagt wird.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 58/01 OF

‘ Einsprecher: Landwirt

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

30.12.2002

‘ Name:

Peter Heimes

‘ ‘ StraRe: Siebeneicker Str. 440 H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.:

226

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Der Einsprecher bemangelt die Ausweisung des Naturschutzgebietes
Hardenberger Bach, da er die Griinlandflachen seit 40 Jahren als Weiden
bewirtschaftet. Demzufolge ware die Durchfiihrung der Diingung, die
Instandhaltung der Dranagen, der Pflegeumbruch sowie die weitere
uneingeschrankte Weidenutzung zu gewahrleisten. Er schlagt vor, die
Abgrenzung des Naturschutzgebietes auf den unmittelbaren Bachstreifen zu
begrenzen und die 0.g. Nutzungen von den Ge- und Verboten freizustellen.
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Dem Bedenken soll teilweise gefolgt werden.

Die Festsetzung als Naturschutzgebiet richtet sich nach
dem heutigen Schutzzweck, der 6kologischen Ausstattung
und des Entwicklungspotentials des Gebietes und
beinhaltet keine Einschrankungen des Mahdtermines, der
Besatzdichte oder der Diingung. Die landwirtschaftliche
Nutzung in der bisherigen Art und im bisherigem Umfang
sind weiterhin moéglich. Die Festlegung von Mahdterminen
und Diingebeschrankungen kénnen auf freiwilliger Basis
im Rahmen des Vertragsnaturschutzes geregelt werden.
Erforderliche Instandsetzungs- und
UnterhaltungsmaRnahmen an den Drainagerohren kénnen
durchgefihrt werden, soweit keine Veranderungen oder
Eingriffe in den Gewasserrandbereich verbunden sind.
Unter Ziffer 2.2.6 Nr.5 wird die textliche Festsetzung der
Mindestbreite von 5 m gestrichen. Im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes kénnen freiwillige Vereinbarungen
getroffen werden, die Gewasserrander abzuzaunen, die
Randstreifen zu pflegen und Tranken mit Bachwasser zu
erstellen. Dazu werden Entschadigungen gezahit. Die
Nutzung vorhandener Tranken ist weiterhin moglich,
soweit die Belange des Gewasserschutzes beachtet
werden.

Dem Bedenken wird
teilweise gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 58/02 OF |

‘ Einsprecher: Landwirt ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 30.12.2002 ‘

‘ Name: Peter Heimes ‘ ‘ Strafe: Siebeneicker Str. 440 H Ort: 42111 Wuppertal ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Der Einsprecher weist darauf hin, dass die regelmaRige Unterhaltung der Der Anregung soll nicht gefolgt werden. Der Anregung wird

Gewasserstreifen durch den Bergisch-Rheinischen Wasserverband ungeachtet | |Bei Inkrafttreten des Landschaftsplanes sind rechtméaRig nicht gefolgt. Der

der Naturschutzauflagen gewahrleistet sein muss. ausgeubte Nutzungen in der bisherigen Art und im Stellungnahme der
bisherigem Umfang weiterhin gestattet, so auch die Verwaltung wird
ordnungsgemalfe Gewasserunterhaltung durch den zugestimmt.

Bergisch-Rheinischen Wasserverband, soweit sie dem
besonderen Schutzzweck nicht zuwiderlauft oder die
nachfolgenden Festsetzungen fiir die einzelnen
Schutzgebiete ausdriicklich etwas anderes bestimmen.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 59/01 OF

‘ Einsprecher: Biirger ‘ ‘ Bezirksvertretung: Vohwinkel ‘ ‘ Einspruchdatum: 09.01.2003
‘ Name: Jakob Leonhards Séhne GmbH & Co ‘ ‘ Strafe: Dissseldorfer Str. 255 H Ort: 42327 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Im Zuge der Offenlegung des Entwurfes des Landschaftsplanes Wuppertal-
Nord sind den Einsprechern aufgefallen, dass grof3e Teile ihres
Baumschulgeldndes aus der landwirtschaftlichen Nutzung zum
Landschaftsschutzgebiet umgewandelt werden sollen. Es handelt sich hierbei
um die Grundstlicke Gemarkung Vohwinkel, Flurstiicke 115, 81, 93, 73, 70, 173
und 164. Gegen diese Umwandlung erheben sie hiermit Einspruch.

Das vorgenannte Gelande wird seit Jahrzehnten als Solitadrbaumschule genutzt.
Wegen der regelmafig notwendigen Verpflanzung, Herausnahme bzw.
Neupflanzung dieser groen Solitdrbdume, bis 25 m Hohe, wird standig auf
dem Gelande mit groBen Maschinen gearbeitet. Ebenso ist das Gelande mit
verschiedenen Aufbauten wie Frihbeetkasten und Folienhdusern bestlckt. Im
Zuge der ordnungsgemafien Nutzung sind unter anderem immer wieder
Bodenbewegungen nétig, die mit dem Landschaftschutzgesetz nicht
Ubereinstimmen (z.B. Punkt A 9 der schriftlichen Erlduterung zu
Landschaftsplan).

Bei der Veranderung von Betriebsablaufen sind unter Umstanden auch
Einschrankungen zu erwarten; spatestens dann, wenn es Verscharfungen der
Ausnahmeregelungen zum Landschaftsschutzgesetz geben sollte.

Das Gelande liegt zwischen bebauten Grundstlicken, einem
Sondernutzungsgebiet und einem angrenzenden projektierten Gewerbegebiet.
Auch in diesem Zusammenhang bitten die Einsprecher diese Planung noch

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Teile des intensiv genutzten Baumschulgelédndes werden
aus dem Landschaftsschutzgebiet herausgenommen. Es
handelt sich hierbei um die Grundstliicke Gemarkung
VVohwinkel, Flurstiicke 70, 73, 81, 93, 115 und 164. Die
genannten Flurstiicke verbleiben aber im Geltungsbereich
des Landschaftsplanes.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

einmal in ihrem Sinne zu Uberdenken.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 60/01 OF |
‘Einsprecher: Biirgerin HBezirksvertretung: Uellendahl-Katerberg HEinspruchdatum: 06.01.2003 ‘
‘Name: Brigitta Wego HStraBe: Aprather Weg 151 Hon: 42113 Wuppertal ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 244 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Die Einsprecherin als Eigentimerin eines im Landschaftsplan Nord
aufgefiihrten Grundstiicks, erhebt hiermit folgenden Widerspruch:

Der Verlauf des Hixter und des Brucher Baches ist laut neuem Landschaftsplan
nicht korrekt eingetragen. Der Hixter Bach fliel3t vor ihrem Grundstiick bereits in
den Brucher Bach. Der urspriingliche Verlauf des Brucher Baches lag
verstandlicherweise in der Talmitte. Der Verlauf des Brucher Bachs ist in der
\Vergangenheit ohne behoérdliche Genehmigung begradigt und seitlich neu
angelegt worden. Durch massive Eingriffe, wie Abtragung von Erdmassen und
Einfassung des Baches mit Gummimatten, teilweise unzureichende
\Verrohrung, Ausgrabungen unterhalb des Wasserspiegels, konnte ein solch
desolates Landschaftsbild entstehen.

Wenn nunmehr ein urspriingliches und ordnungsgemafes Landschaftsbild im
Wuppertaler Norden entstehen soll, mussen diese Zustéande - um die
Abschaffung habe sich die Einsprecherin bis heute umsonst bemiht - bereinigt

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Darstellung der Gewasser erfolgt im Landschaftsplan
lediglich nachrichtlich auf der Grundlage des
Gewasserkatasters aus dem Jahre 1996. Da sich sowohl
der Zustand als auch die Lage und der Verlauf der
Gewasser verandern kénnen, werden die Daten gepriift, so
dass gegebenenfalls auch am Brucher Bach/Hixter Bach
Veranderungen dokumentiert werden. Diese kdnnten,
sofern sie naturlicher Entstehung sind, im
Anderungsverfahren des Landschaftsplanes wiederum
nachrichtlich Gbernommen werden.
Renaturierungsmaflinahmen an den Gewassern erfordern
die Betrachtung der gesamten Gewasserlaufe und
entsprechende MalRnahmen. Diese werden gegebenenfalls

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

werden.

vom Bergisch-Rheinischen Wasserverband geplant.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: 61/01 OF |

‘Einsprecher: Birger HBezirksvertretung: Vohwinkel HEinspruchdatum: 28.01.2003 ‘
‘ Name: Graf von Schaesberg Vermdgensverwaltung ‘ ‘ Strafe: Flughafenstr. 31 H Ort: 41066 Mdnchengladbach ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 221 u.23 HDarsteIIungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

In den Unterlagen zum Landschaftsplan Wuppertal Nord ist zu entnehmen,
dass die Hof-Gebaude- und Gartenflache des Gutes Schéller zwar im
Geltungsbereich des Landschaftsplanes verbleiben soll. Es soll jedoch keine
Festsetzung als Landschaftsschutzgebiet erfolgen. Es wird um Mitteilung
gebeten, ob der Rat der Stadt Wuppertal der Stellungnahme der Verwaltung
gefolgt ist.

Der Anregung der Einsprecher, das Gebaude der Schoéller-Miihle sowie den Hof
und den dazu gehdérigen Gartenbereich aus dem Naturschutzgebiet Disseltal
zu entfernen, wurde offenbar nicht gefolgt. Die Einsprecher méchten gerne die
in der Stellungnahme der Verwaltung vorgeschlagene Ortsbesichtigung zu
diesem Thema wahrnehmen und bitten hiermit um Abstimmung eines Termins.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Der Anregung soll nicht gefolgt werden.

Der Rat der Stadt Wuppertal ist am 30.09.2002 der
Stellungnahme der Verwaltung gefolgt. Die Hof-Gebaude-
und Gartenflache des Gutes Schéller verbleiben im
Geltungsbereich des Landschaftsplanes und liegen nicht
im Landschaftsschutzgebiet.

Der Anregung, das Gebaude der Schoéller-Muhle sowie den
Hof und den dazu gehérigen Gartenbereich aus dem
Naturschutzgebiet Dlsseltal heraus zu nehmen, soll nicht
gefolgt werden. Das Gebaude und der Gartenbereich
verbleiben im Naturschutzgebiet, da sie sich unmittelbar im
schltzenswerten Bachbereich der Dissel befinden. Das
Gebaude hat Bestandsschutz, die Gartennutzung ist

Der Anregung wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

weiterhin méglich.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 62/01 OF

‘Einsprecher: Biirger HBezirksvertretung: Uellendahl-Katerberg HEinspruchdatum: 04.02.2003 ‘
‘Name: Klaus Oberstra HStraBe: Siebeneicker Str. 428 Hon: 42111 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Hiermit legt der Eigentimer gegen die von der Stadt Wuppertal getroffenen
Planungen, zur Errichtung eines Naturschutzgebietes auf seinem Grundstiick
(Gemarkung Doénberg, Flur 7, Flurstiick 44) bis auf weiters Einspruch ein.
Eine ausreichende Sicherheit, die auch in Zukunft eine dem Status der oben
genannten Flache entsprechende Nutzung zuladsst, scheint dem Einsprecher
zum momentanen Zeitpunkt nicht in ausreichender Form gegeben. Des
weiteren ist mit der durch die Stadt Wuppertal geplanten Errichtung eines
Naturschutzgebietes auch eine weitere Wertminderung der genannten Flache,
sowie mdglicherweise Mehrbelastungen, die sich durch eventuelle

Besonders die, sich aus der Nahe zum angrenzenden Parkplatz ergebenden
negativen EinfliRe fur das Naturschutzgebiet, wie z.B. wildes Campen,
Feuerstellen, Mill etc., ist der Grundeigentimer nicht gewillt, zu seinem
Nachteil zu tragen.

NaturschutzmafRnahmen oder -regeln ergeben, nicht eindeutig auszuschlielen.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Gemal den textlichen Festsetzungen fir alle
Naturschutzgebiete Ziffer 2.1 B Nr.1 wird die
ordnungsgemaRe landwirtschaftliche Bodennutzung in der
bisherigen Art und im bisherigen Umfang nicht
eingeschrankt.

Im Rahmen des Vertragsnaturschutzes kann mit dem
Eigentimer Uber freiwillige Nutzungseinschrankungen
verhandelt werden.

Auf einer solchen Grundlage werden Entschadigungen und
Pflegemalnahmen von dem Oberbirgermeister der Stadt
Wuppertal als untere Landschaftsbehdrde vergltet.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 63/01 OF

‘ Einsprecher: Biirger ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 02.04.2003 ‘
‘ Name: Claudia und Harald Trappmann ‘ ‘ Strafe: Donberger Str. 85 A H Ort: 42111 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 228 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Der Landschaftsplan Wuppertal-Nord sieht eine gro3flachige Umwandlung von
Landschaftsschutzgebiete in Naturschutzgebiete vor. Im Bereich
Naturschutzgebiet "In der Hagerbeck" betrifft dies den gesamten Grundbesitz
Doénberger Str. 85 A der Einsprecher ( Flur 478, Flursticknr. 23/001 und
24/000) und beeintrachtigt so die Nutzung des Grundbesitzes in erheblichem
Mafle. Daher méchten die Einsprecher hiermit Widerspruch einlegen gegen den
Landschaftsplan Nord, der diese Flache betrifft.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Ein Teil der von den Einsprechern genannten Flachen sind
im Landschaftsplan Nord als Naturschutzgebiet festgesetzt
worden. Sie sind Bestandteil des Naturschutzgebietes "In
der Hagerbeck", welches eine wichtige Verbindung
zwischen dem Heidacker Bach und dem Hohenhager
Bachtal darstellt. Das Naturschutzgebiet stellt einen
wertvollen Biotopkomplex dar, der gepragt wird durch ein
naturnahes FlieRgewassersystem mit typischer
FlieRgewasserfauna und naturnahen Ufergehdlzen und
einem strukturreichen Griinlandkomplex mit Feucht- und
Nassgrinland, Quellen, Quellfluren und alter
Teichanlagen, naturnahen Geholzen wie Hecken,
Baumhecken, Feldgehdlze, Obstwiese sowie kleinen
Buchenwaldbestanden mit Altholz. Die Einbeziehung der
von den Einsprechern aufgefiihrten Flachen erfolgte, weil
sie eine wichtige Biotopverbindung vom Naturschutzgebiet
"In der Hagerbeck" zum Naturschutzgebiet "Hohenhager

Bachtal" darstellen.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 63/02 OF

‘ Einsprecher: Biirger

‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum:

02.04.2003

‘ Name: Claudia und Harald Trappmann

‘ ‘ Strafe: Donberger Str. 85 A H Ort:

42111 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.: 228

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zur Zeit sind die Einsprecher dabei, ihr Haus zu renovieren und auf einen
halbwegs angemessenen Standart zu bringen. Bisher wird ihr Hof nicht durch
eine offentliche Trinkwasserleitung versorgt und der hauseigene Brunnen ist
stillgelegt worden. Es gibt keinen Kanalisationsanschluf® ("Plumpsklo"
aulerhalb des Hauses auf dem Hof).

Das Gelande der Einsprecher wird von der Thyssen-Fernleitung durchkreuzt,
weswegen es auch von daher schwierig ist, von der Dénberger Stralte aus mit
Wasser, Telefon, Kabel und Kanalisation versorgt zu werden. Bei der Klarung,
um die Grundwasserversorgung des Hauses herzustellen, ist in den
Gesprachen mit den Stadtwerken und dem Katasteramt aufgefallen, dass der
Verlauf der Thyssen-Fernleitung nicht bekannt ist bzw. unrichtig in offiziellen
Karten eingetragen ist. Um eine angemessene Nutzung nun zu ermdéglichen, ist
zur Zeit eine Bioklaranlage im Bau, durch die es nun nicht notwendig ist, die
Ferngasleitung zu kreuzen. Den Bau einer Trinkwasserleitung haben die
Einsprecher beantragt. Dafiir missen sie aber das Gesprach mit Nachbarn
suchen, um eventuell Uber nachbarschaftliches Grundstiick eine Wasserleitung
zu ermdglichen (eventuell Uber das Grundstiick Westfalenweg 375 oder
Dénberger Str. 81), da es sich bei allen Uberlegungen - wie schon erwihnt - als
schwierig erweist, die oben benannte Gasleitung zu kreuzen, was in jedem
Falle sonst geschehen miisste. Durch die Gasleitung ist das Grundstiick schon
in erheblichem MalRe beeintrachtigt und im Wert gemindert.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Ein Teil der von den Einsprechern genannten Flachen sind
im Landschaftsplan Nord als Naturschutzgebiet festgesetzt
worden. Sie sind Bestandteil des Naturschutzgebietes "In
der Hagerbeck", welches eine wichtige Verbindung
zwischen dem Heidacker Bach und dem Hohenhager
Bachtal darstellt. Das Naturschutzgebiet stellt einen
wertvollen Biotopkomplex dar, der gepragt wird durch ein
naturnahes FlieRgewassersystem mit typischer
FlieRgewasserfauna und naturnahen Ufergehdlzen und
einem strukturreichen Griinlandkomplex mit Feucht- und
Nassgrinland, Quellen, Quellfluren und alter
Teichanlagen, naturnahen Geholzen wie Hecken,
Baumhecken, Feldgehdlze, Obstwiese sowie kleinen
Buchenwaldbestanden mit Altholz. Die Einbeziehung der
von den Einsprechern aufgefiihrten Flachen erfolgte, weil
sie eine wichtige Biotopverbindung vom Naturschutzgebiet
"In der Hagerbeck" zum Naturschutzgebiet "Hohenhager

Bachtal" darstellen.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: 63/03 OF

‘ Einsprecher: Biirger ‘ ‘ Bezirksvertretung:  Uellendahl-Katernberg ‘ ‘ Einspruchdatum: 02.04.2003
‘ Name: Claudia und Harald Trappmann ‘ ‘ Strafe: Donberger Str. 85 A H Ort: 42111 Wuppertal
‘ Festsetzungs-Nr.: 228 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Den Einsprechern ist dartiberhinaus aufgefallen, dass keine weiteren Gebaude
oder Einzelhofe von der Uberplanung mit Naturschutzgebiet betroffen sind. Zum
Beispiel ist die alte Hofesanlage am "Am langen Bruch" nicht mit Naturschutz
oder Landschaftsschutz Gberplant. Auch der alte Hof Funktius oder Hausmann,
heute Blrgener, an der Dénberger Stral’e, zu dem die in den Unterlagen
erwahnte alte Teichanlage gehdrt, liegt auerhalb des Naturschutzgebietes.
Aus der den Einsprechern vorliegenden Beschlussvorlage (Datum:
02.08.02,Nr.3015/02, 1.Erganzung), erworben mit der Festsetzungskarte Teil A
beim Katasteramt, ist auf S.4 zu entnehmen, dass "in der Festsetzungskarte
des Landschaftsplanes Nord ...Einzelgebdude vom Naturschutz nicht tiberplant"”
sind. Dies trifft leider nicht zu, denn der Grundbesitz Haus Donberger Stralte 85
A, welches als ein solches Einzelgebdude anzusehen ist, ist mit Naturschutz
Uberplant.

Die Einsprecher bitten, den Teil ihres Grundstiickes aus den Uberlegungen zur
Umwandlung in Naturschutzgebiet herauszunehmen, auf dem sich ihr Haus und
das zwischen ihrem Haus und der Bebauung an der Dénberger Strale
(Donberger Str. 81 und 83) liegende Wiesengrundstiick befindet, zumal sich auf
dem Teil des Grundstlickes durchaus eine zukiinftige Bebauung als sinnvoll
erweisen wirde, da es die vorhandene Bebauung nur vervollstandigen wirde
und auf diese Weise ware auch das Haus der Einsprecher - wie alle anderen
Einzelgebdude - nicht von Naturschutz iberplant.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll teilweise gefolgt werden.

Das Grundstlick der Einsprecher, Gemarkung Elberfeld,
Flur 478, Flurstick 24 (Donberger Str. 85a) wird aus dem
Naturschutzgebiet ausgegrenzt und verbleibt aber im
Landschaftsschutzzgebiet.

Das zwischen dem Haus Dénberger Str. 85a und der
Bebauung an der Dénberger Stralle (Dénberger Str. 81
und 83) liegende Wiesengrundstiick verbleibt in dem
Naturschutzgebiet "In der Hagerbeck".

Dem Bedenken wird
teilweise gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 01/01 OF

‘Einsprecher: LV Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 28.11.2002

‘ Name: Rheinisches Amt fiir Bodendenkmalpflege

‘ ‘ Strafle: Endenicher Str. 133 H Ort: 53115 Bonn

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Das Rheinische Amt fur Bodendenkmalpflege begrif3t den vorgelegten
Landschaftsplan-Entwurf ausdrtcklich.

Im Gultigkeitsbereich des Landschaftsplanes Wuppertal-Nord finden sich
zahlreiche Objekte des archaologischen Kulturgutes, die durchaus typisch sind
fUr den altindustrialisierten Teil des Niederbergischen Landes. Zu nennen sind
neben Kalk-Steinbriichen und Aufschliissen beispielsweise Miihlenstandorte
mit den zugehdrigen Einrichtungen zur Wasserkraftnutzung, wie etwa
Mihlengraben und Stauteiche, Eisenbahntrassen, Wegeverbindungen und
Hohlwege sowie Landwehren. Dartber hinaus ist damit zu rechnen, dass auch
eine Vielzahl von z.B. ehemaligen Siedlungsplatzen etc. im Raum vorhanden
sind, deren Reste im Boden verborgen liegen.

Ziel und Aufgabe der archaologischen Denkmalpflege innerhalb eines
umfassenden Kulturlandschaftsschutzes ist in erster Linie der Schutz und Erhalt
der im Boden befindlichen Zeugnisse menschlichen Schaffens sowie der
Zeugnisse tierischen und pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit.

Der Schutz und Erhalt archdologischer Denkmalsubstanz ist in besonderem
MaRe gewahrleistet, wenn diese im Boden verbleibt und die Bodenstruktur nicht
gestort sowie Bodenerosion vermieden wird. In diesem Sinne stellt z.B.
Dauergriinland eine Nutzungsform dar, die den Ansprichen der
archaologischen Denkmalpflege weitestgehend entspricht, sofern
Pflegeumbriiche unterbleiben. Eine Waldbestockung kann ahnlich positiv
wirken, ist in diesem Zusammenhang jedoch vor allem dann kritischer zu
sehen, wenn schweres Gerat zum Riicken eingeschlagenen Holzes eingesetzt
wird und Bestande neu gepflanzt werden. Ebenso ist es wichtig, bei
\Veranderungen an historischen Objekten darauf zu achten, méglichst grolRe
Anteile der historischen Substanz planerisch aufzunehmen und bei
BaumalRnahmen zu erhalten.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden.

Bei der forstlichen Bewirtschaftung, Riicken von
eingeschlagenem Holz und Pflanzen von neuen
Bestanden, werden nur solche Geréte eingesetzt, die den
Schutz und Erhalt archaologischer Denkmalsubstanz
gewabhrleisten.

Bei Veranderungen an historischen Objekten wird darauf
geachtet, dass moglichst grofe Anteile der historischen
Substanz planerisch aufgenommen und bei
BaumafRnahmen erhalten werden.

Kenntnisnahme

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LFDNR: T 01/01 OF

Der vorliegende Entwurf des Landschaftsplanes "Wuppertal-Nord" greift mit
seinen Entwicklungsziel-Formulierungen, deren raumlichen Abgrenzungen und
den beabsichtigten Schutzgebiets-Ausweisungen die Belange des
Bodendenkmalschutzes weitestgehend auf.

Die flachenhaften Ausweisungen von Natur- und Landschaftsschutzgebieten
sowie die Ausweisungen von Naturdenkmalen mit den entsprechenden
\Verbotsvorschriften untersagen Eingriffe in den Boden weitgehend,
ausgenommen bleibt die land- und forstwirtschaftliche Nutzung. Ein Schutz und
auch Erhalt der im Boden befindlichen archéologischen Urkunden und
Denkmaler wird so in Teilen des Landschaftsplangebietes implizit angestrebt.
Die meisten Schutzausweisungen gem. §§ 20 bis 23 Landschaftsgesetz NRW
greifen das historische Erbe der Kulturlandschaft explizit auf.

Das Rheinische Amt fir Bodendenkmalpflege begriRt den vorgelegten
Landschaftsplan-Entwurf ausdriicklich.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 01/02 OF

‘ Einsprecher: LV Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 28.11.2002 ‘

‘ Name: Rheinisches Amt fiir Bodendenkmalpflege

‘ ‘ Strafle: Endenicher Str. 133 H Ort: 53115 Bonn

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Bei der Planung bzw. Realisierung von Pflanz-, Gestaltungs- und
Biotoppflegemaflnahmen sollte ebenso wie bei Aufforstungen bertcksichtigt
werden, dass auch diese MaRnahmen mit Bodeneingriffen verbunden sein
konnen. Daher bittet das Rheinische Amt fiir Bodendenkmalpflege darum, diese
MaRnahmen im Bereich der eingetragenen Bodendenkmaler nur zuriickhaltend
einzusetzen oder eine entsprechende Beratung durch das Rheinische Amt fir
Bodendenkmalpflege in Anspruch zu nehmen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen
werden.

Bei der Planung bzw. Realisierung von Pflanz-,
Gestaltungs- und Biotoppflegemalinahmen wie auch bei
Aufforstungen wird der Oberbirgermeister der Stadt
Wuppertal als untere Landschaftsbehdrde diese
MaRnahmen im Bereich der eingetragenen
Bodendenkmaler nur zurtickhaltend einzusetzen und/oder
eine entsprechende Beratung durch das Rheinische Amt
fur Bodendenkmalpflege in Anspruch nehmen.

Kenntnisnahme

Seite 273 von 562




‘ Name: Rheinisches Amt fiir Bodendenkmalpflege

Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 01/03 OF |
‘Einsprecher: LV Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 28.11.2002 ‘
‘ ‘ Strafe: Endenicher Str. 133 H Ort: 53115 Bonn ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Insbesondere weist das Rheinische Amt fir Bodendenkmalpflege darauf hin,
dass auch bei Gewasserrenaturierungsmalinahmen im Bereich von
Mihlengraben und den zugehdrigen Wehren etc. archaologisches Kulturgut
beeintrachtigt oder zerstoért werden kann. Auch wird darum gebeten, diese
MaRnahmen frihzeitig mit dem Rheinischen Amt fir Bodendenkmalpflege
abzustimmen. Als ein Beispiel dafir, dass derartige Mallnahmen auch unter
Schonung der historischen Substanz erfolgen kénnen, liegt ein Flyer der
\Wasserwirtschaftsverwaltung des Landes Rheinland-Pfalz bei.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen

werden.

Bei Gewasserrenaturierungsmaflnahmen im Bereich von
Muhlengrében und den zugehdrigen Wehren etc., wo
archdologisches Kulturgut beeintrachtigt oder zerstort
werden kann, wird das Rheinische Amt fiir
Bodendenkmalpflege friihzeitig von der Unteren
Denkmalbehdérde der Stadt Wuppertal zwecks Abstimmung

Mittwoch, 17. Dezember 2003

der MalRnahmen eingeschaltet.

Kenntnisnahme
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T 02a/01 OF \

Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR:

‘ Einsprecher: LV Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 12.12.2002 ‘

‘ Name: Rheinisches Amt fiir Denkmalpflege ‘ ‘ StraRe:

H Ort: 50250 Pulheim ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Gegen den Landschaftsplan Wuppertal-Nord werden von Seiten des Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden.
Landschaftsverbandes Rheinland / Rheinisches Amt fiir Denkmalpflege keine
Bedenken geltend gemacht.

Kenntnisnahme

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 03/01 OF \

‘ Einsprecher: Amt fir Agrarordnung

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 29.11.2002 ‘

‘ Name: Amt fiir Agrarordnung Ménchengladbach

H StraRe: Croonsallee 36-40 H Ort: 41061 Ménchengladbach ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Gegen den Landschaftsplan Wuppertal-Nord bestehen keine Bedenken.
\VVon dem Amt fiir Agrarordnung vertretene Belange der Agrarstruktur, der
allgemeinen Landeskultur und Landentwicklung werden nicht berihrt.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden.

Kenntnisnahme

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR:

T 04/01 OF

‘Einsprecher: Untere Forstbehdrde HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 05.12.2002
‘Name: Forstamt Mettmann HStraBe: Goldberger Str. 32 HOrt: 40822 Mettmann
‘Festsetzungs-Nr.: 21 u.22 HDarsteIIungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zum Entwurf des Landschaftsplans Wuppertal-Nord im Rahmen der Beteiligung
der Trager offentlicher Belange nimmt die Untere Forstbehorde wie folgt
Stellung:

Grundsatzlich begriiRt die Untere Forstbehdrde die Diktion des Entwurfs zum
Landschaftsplan Wuppertal-Nord. Zum vorgelegten Entwurf werden dartiber
hinaus folgende Anregungen und Bedenken gegeben:

1.Besondere Festsetzungen fir die forstlichen Nutzung gem. § 25 LG NRW

Laut Entwurfsfassung entfallen fir den Bereich Wuppertal-Nord die
,besonderen Festsetzungen fur die forstliche Nutzung gem. § 25 LG NRW*.
Dennoch hat die Untere Landschaftsbehorde sowohl in Ziffer 2.1 ,Allgemeinen
Festsetzungen fur alle Naturschutzgebiete® als auch in Ziff. 2.2 ,Besondere
Festsetzungen fur bestimmte Naturschutzgebiete” solche Festsetzungen
getroffen, die der Regelung des § 25 LG NRW unterliegen.

Diese sind insbesondere die unter den Ziffern 28 und 31 der Ziffer 2.1
aufgelisteten Verbote und die entsprechenden Bestimmungen unter der Ziff. 2.2

Ziffer 28 verbietet die Wiederaufforstung mit nicht bodenstandig-heimischen
Baum- und Straucharten und schliesst damit fur die Wiederaufforstung
bestimmte Baumarten aus. Ziffer 31 verbietet Kahlschlage im Bereich von
Laubholzbestanden und Mischwaldbestdnden und fordert, diese Bestande
femel-, saumartig oder einzelstammweise zu nutzen.

In den besonderen Festsetzungen fir einzelne Naturschutzgebiete wiederholen
sich diese Bestimmungen.

Die Untere Forstbehorde ist grundsatzlich bereit, diese Ge- und Verbote

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Unter Ziffer 4. "Besondere Festsetzungen fir die forstliche
Nutzung gemaR § 25 LG NRW in Naturschutzgebieten" der|
textlichen Festsetzungen wird aufgenommen, dass
forstliche Festsetzungen nach § 25 LG NRW in den
Naturschutzgebieten bereits in die allgemeinen
Festsetzungen fur Naturschutzgebiete eingearbeitet sind.
In die Erlauterungen zu den allgemeinen Festsetzungen fir|
alle Naturschutzgebiete wird zusatzlich unter Ziffer 2.1 D
"Befreiungen" der Hinweis aufgenommen, dass
Befreiungen von der unteren Forstbehdrde im
Einvernehmen mit dem Oberburgermeister der Stadt

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Wuppertal als untere Landschaftsbehérde erteilt werden.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 04/01 OF

mitzutragen und erklart gem. § 25 LG NW ihr Einverstandnis fur den Fall, wenn
unter Ziffer 4 ,Besondere Festsetzungen fur die forstliche Nutzung gem. § 25
LG NW* darauf verwiesen wird, dass diese besonderen Festsetzungen fur die
forstliche Nutzung gem. § 25 LG NW in die allgemeinen und besonderen Ge-
und Verbote eingearbeitet sind.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 04/02 OF |

‘Einsprecher: Untere Forstbehdrde HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 05.12.2002 ‘
‘ Name: Forstamt Mettmann ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 32 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 22C ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dariiber hinaus ist unter Ziff. 2.2 C. ,Befreiungen® gem. § 69 Abs. 2 LG NRW
der Hinweis aufzunehmen, dass fir die Befreiungen von diesen Ge- und
VVerboten abweichend von Satz 1 die Untere Forstbehdrde zustandig ist, die
dann im Einvernehmen mit der Unteren Landschaftsbehdrde entscheidet.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Unter Ziffer 4. "Besondere Festsetzungen fir die forstliche
Nutzung gemaR § 25 LG NRW in Naturschutzgebieten" der|
textlichen Festsetzungen wird aufgenommen, dass
forstliche Festsetzungen nach § 25 LG NRW in den
Naturschutzgebieten bereits in die allgemeinen
Festsetzungen fur Naturschutzgebiete eingearbeitet sind.
In die Erlauterungen zu den allgemeinen Festsetzungen fir|
alle Naturschutzgebiete wird zusatzlich unter Ziffer 2.1 D
"Befreiungen" der Hinweis aufgenommen, dass
Befreiungen von der unteren Forstbehdrde im
Einvernehmen mit dem Oberburgermeister der Stadt

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Wuppertal als untere Landschaftsbehérde erteilt werden.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 04/03 OF

‘Einsprecher: Untere Forstbehdrde HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 05.12.2002
‘Name: Forstamt Mettmann HStraBe: Goldberger Str. 32 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

2.Forstwirtschaftswege

In Ziff. 2.1 ,Allgemeine Festsetzungen fir alle Naturschutzgebiete® ist unter
Buchstabe A ,Verbote®, Ziff. 29 das Verbot ausgesprochen,
Forstwirtschaftswege neu anzulegen oder in eine héhere Ausbaustufe zu
Uberfuhren.

Dieses generelle Verbot fir alle Naturschutzgebiete widerspricht eklatant den
landespolitischen Zielen einer nachhaltigen Forst- und Holzwirtschaft als
landespolitischer Schwerpunktaufgabe (siehe auch: MURL-Bilanz 1995 — 2000,
Ziff. 29). Hier heisst es unter anderem, dass die im Land NRW vorhandene
Rohstoffbasis am nachwachsenden Rohstoff Holz verstarkt mobilisiert werden
soll. Darliber hinaus besteht das qualitative Ziel in einer 6konomisch und
Okologisch nachhaltigen Forst- und Holzwirtschaft, die eine marktgerechte und
mdglichst ortsnahe Verwendung des im Wald eingeschlagenen Holzes anstrebt.

Mit dem o.a. generellen Verbot der Ziff. 29 wird die landespolitische Zielsetzung
konterkariert, da dieses Verbot nicht auf die Schutzwirdigkeit des einzelnen
Naturschutzgebietes abstellt.

Mobilisierung von bisher nicht genutzten Holzreserven kann ausser in bisher zu
schwach durchforsteten Waldbestanden nur dort erfolgen, wo wegen
mangelnder Erschliessung, sprich fehlenden Forstwirtschaftswegen
(Holzabfuhr- und Riickewege) bisher Holzernte nicht mdéglich war.

Dariiber hinaus sind Waldbestande aller Art nicht nachhaltig zu bewirtschaften,
wenn nicht eine ausreichende Erschliessung vorhanden ist bzw. durchgefiihrt
werden kann.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Das Verbot, Forstwirtschaftswege neu anzulegen oder in
eine hohere Ausbaustufe zu Uberfihren, wird gestrichen,
da die Anlage von Forstwirtschaftswegen durch den
Runderlal des MURL (jetzt MUNLV) vom 11.04.1998
geregelt ist.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 04/03 OF

Die Untere Forstbehorde kann sich nur sehr schlecht vorstellen, dass in allen
Waldnaturschutzgebieten im Bereich des Landschaftsplanes Wuppertal-Nord
die nachhaltige Bewirtschaftung und damit die nachhaltige Forstwirtschaft
unterbunden werden soll.

Sinnvoller ware es daher, das Verbot der Ziff. 29 aus den Allgemeinen
Festsetzungen fur alle Naturschutzgebiete zu streichen und nach Abwagung mit
der individuellen Schutzwirdigkeit und den individuellen Schutzzwecken der
einzelnen Naturschutzgebiete, sofern notwendig, in den besonderen
Festsetzungen fur bestimmte Naturschutzgebiete zu verankern. Bei dieser
Abwagung bietet die Untere Forstbehdérde ihre fachliche Kompetenz an.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

ILFDNR: T 04/04 OF

‘ Einsprecher: Untere Forstbehorde

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

05.12.2002

‘ Name:

Forstamt Mettmann

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 32 H Ort:

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

241

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

vorzunehmen.

04/03 OF).

3.Verbot der Erstaufforstung

Nr. 26 in Ziff. 2.1 ,Allgemeinen Festsetzungen fiir alle Naturschutzgebiete*
verbietet grundsatzlich, in allen Naturschutzgebieten Erstaufforstungen

Auch hier gilt, dass der Ausbau einer nachhaltigen Forstwirtschaft eine
vorrangige landespolitische Schwerpunktaufgabe darstellt. Dies wird in dem
quantitativen Ziel der Forst- und Holzwirtschaftspolitik der Landesregierung
konkretisiert, den Waldanteil in Nordrhein-Westfalen von 26 Prozent auf 30
Prozent anzuheben.

Dies nicht nur im Hinblick auf die nachhaltige Versorgung der heimischen
Industrie mit dem Rohstoff Holz, sondern vor allem in Hinblick auf die
Verpflichtung des Landes NRW zur Umsetzung der internationalen Abkommen
(z.B. Kyoto-Protokoll) mit dem vorrangigen Ziel der langfristigen Festlegung des
luftgebundenen CO2 und der CO2 neutralen Nutzung heimischer
nachwachsender Rohstoffe.

Das unter der vorherigen Ziffer von der Unteren Forstbehérde zu den
Forstwirtschaftswegen Ausgefihrte gilt somit auch hier sinngemass (siehe T

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Das Verbot, in allen Naturschutzgebieten
Erstaufforstungen vorzunehmen, bleibt erhalten.
Befreiungen regelt der Oberblirgermeister der Stadt
Wuppertal als untere Landschaftsbehérde im
Einvernehmen mit der unteren Forstbehdrde.

Der Landschaftscharakter der Naturschutzgebiete im
Wuppertaler Norden ist geprégt durch den Wechsel
kleinparzellierter landwirtschaftlicher Griinlandnutzung und
Waldflachen entlang der Bachtéler. Dieser Charakter soll
erhalten bleiben, kénnte gegebenenfalls durch
Waldsaumpflanzungen als Erstaufforstungsmafinahme

Okologisch aufgewertet werden.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Seite 282 von 562




Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 04/05 OF

‘ Einsprecher: Untere Forstbehorde

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 05.12.2002

‘ Name: Forstamt Mettmann

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 32 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

4. Vertragsnaturschutz im Wald

Zur Sicherung der besonders schutzwiirdigen Laubmischwalder in NRW und
zur naturschutzrechtlichen Absicherung eines landesweiten Biotopverbundes
durch die Ausweisung von Naturschutzgebieten im Wald sind mit den
Waldbesitzerverbanden Vertragsvereinbarungen uber Naturschutz im Wald
(Warburger Vertrag) getroffen worden. Damit wurden u.a. sowohl die Frage der
Ausgleichszahlungen als auch die Regelinhalte fir die Ausweisung von
Naturschutzgebieten im Wald fachlich definiert und Regelungen fiir einen
Interessenausgleich bei der Umsetzung von Zielen des Naturschutzes im Wald
vereinbart.

Beides vermag die Untere Forstbehdérde im vorliegenden Entwurf nicht
wiederzufinden. Sie regt daher die Einarbeitung des Warburger Vertrages in
den vorliegenden Entwurf an.

Dariber hinaus sieht § 3a LG NRW vor, dass die zustandigen
Landschaftsbehdérden priifen sollen, ob und inwieweit die Ziele und Grundsatze
des Naturschutzes und der Landesplanung auch durch vertragliche
Vereinbarungen (Vertragsnaturschutz) zu erreichen sind. Nach Kenntnis der
Unteren Forstbehorde ist dies bei keinem der nunmehr erstmals als
Naturschutzgebiet ausgewiesenen Waldflachen erfolgt. Hierin ist ihres
Erachtens ein formaler Mangel des Entwurfs zu sehen, so dass sie die
Anregung gibt, hier gegebenenfalls nachzubessern.

Der Anregung soll gefolgt werden.

Der Anregung wird

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Der Erlduterungstext wird durch den Hinweis erganzt: gefolgt. Der
"Analog zu den Warburger Vereinbarungen werden im Stellungnahme der
Einzelfall Férdermdglichkeiten zur Umsetzung der Verwaltung wird
forstlichen MaRnahmen gepriift". zugestimmt.
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‘Einsprecher: Untere Forstbehdrde HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 05.12.2002
‘Name: Forstamt Mettmann HStraBe: Goldberger Str. 32 HOrt: 40822 Mettmann
‘Festsetzungs-Nr.: 21 u22 HDarsteIIungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

5.Anwendung der Ge- und Verbote in NSG

Ein Teil der in den Ziff. 2.1 ,Aligemeine Festsetzungen fiir alle
Naturschutzgebiete” und Ziff. 2.2 ,Besondere Festsetzungen fir bestimmte
Naturschutzgebiete” festgesetzten Ge- und Verbote kénnte ohne nahere
Erlauterung enteignungsgleiche Eingriffe enthalten.

Dies bezieht sich insbesondere auf die Gebote der Umwandlung von Pappel-
und/oder Nadelwaldbesténden in Bachauen (z.B. Ziff. 2.2.1 NSG ,Dusseltal®,
Gebot Nr. 5) oder die Umwandlung von Jungwaldbestanden in Niederwald (z.
B. ziff. 2.2.2 ,NSG Krutscheid“, Gebot Nr. 4).

Diese Gebote halt die Untere Forstbehdrde zwar grundsatzlich fur sinnvoll und
tragt diese auch fur den Fall mit, wenn nachgewiesen wird, dass diese
Massnahmen dem Schutzzweck des Naturschutzgebietes dienlich sind, der
Umsetzungszeitraum mindestens grob in den Erlauterungen skizziert wird und
die Frage einer ggfs. notwendigen Entschadigung, z.B. entsprechend dem
Warburger Vertrag, erlautert ist.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Das Forstamt halt die genannten Ma3nahmen
grundsatzlich fur sinnvoll, zumal es sich um die
Umwandlung nicht standortgerechter in standortgerechte
Bestande handelt. Der Zeitraum der beabsichtigten
Maflnahmen ist nicht vorhersehbar. Durch den Text in den
Erlduterungen:

"... werden mit der unteren Forstbehoérde, der
Forstbetriebsgemeinschaft und den Eigentimern
abgestimmt”, wird deutlich, dass es bis zur Umsetzung
eines aufwendigen Abstimmungsprozesses bedarf, in dem
der fachliche Hintergrund gemeinsam mit dem Eigentimer
erortert werden muss, um dessen Zustimmung zu erhalten.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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‘Einsprecher: Untere Forstbehdrde HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 05.12.2002 ‘
‘ Name: Forstamt Mettmann ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 32 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
6. Waldpflegeplane Der Anregung soll gefolgt werden. Der Anregung wird
Der Anregung soll in der Weise gefolgt werden, dass in gefolgt. Der

Wie der Unteren Landschaftsbehdrde sicherlich bekannt, sollen in Zukunft fir | |[den textlichen Festsetzungen Ziffer 2.1 "Allgemeine Stellungnahme der
die Naturschutzgebiete im Wald durch die Untere Forstbehérde Festsetzungen flr alle Naturschutzgebiete" unter Punkt F. | |Verwaltung wird
Waldpflegeplane aufgestellt werden. Die Untere Forstbehdrde gibt die das folgende Gebot eingefligt wird: zugestimmt.
Anregung, dies bei den einzelnen Ge- und Verboten zu den "Nach Bedarf und Erfordernis kann der Oberbiirgermeister

Naturschutzgebieten in der Erlauterungsspalte zu vermerken. der Stadt Wuppertal als untere Landschaftsbehérde zur
Konkretisierung von MalRnahmen einen Pflege- und

Entwicklungsplan (PEPL) aufstellen.

Fur die Waldgebiete stellt die Untere Forstbehdrde
Mettmann einen Waldpflegeplan auf. Der Waldpflegeplan
ist mit der LOBF und dem Oberbiirgermeister der Stadt
Wuppertal als untere Landschaftsbehdrde abzustimmen".
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu dem vorliegenden Landschaftsplanentwurf bestehen aus agrarstruktureller
Sicht erhebliche 'negative Anregungen'.

Dies betrifft sowohl vorgesehene zeichnerische als auch textliche
Festsetzungen, wie auch allgemeine Punkte.

Allgemeine Punkte zu Nutzungsbedingungen und Umweltqualitatsziele:

Die Darstellung der Wirkung konventioneller Landwirtschaft unter den Punkten
1.2 Bodenbelastungen auf S. 27 ff. ; 1.3 Beeintrachtigungen des
Wasserhaushaltes, 1.4 Klima- und immissionsbedingte Konflikte in duRerst
pauschalisierender Weise, ohne direkten Bezug und Beweis Uber das Vorliegen
der dargestellten Sachverhalte innerhalb der Gebietskdrperschaft Wuppertals
muten als duf3erst merkwurdig an.

Die aufgefuhrten Pflanzenschutzmittel sind mehr als 15 Jahre alt und sind
Uberwiegend seit langem nicht mehr zugelassen.

Der Anregung soll gefolgt werden.

Der Grundlagenteil des Textes zum Landschaftsplan
Wuppertal - Nord ist nicht Bestandteil der Satzung. Der
Hinweis wird insofern berlicksichtigt, als die
Formulierungen in sachlicher Form geandert werden.

Der Anregung wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 23.12.2002 ‘

‘ Name:

Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

'Sukzessionsflachen' sind all diese MaRnahmen agrarstrukturell als deutlich
besser zu beurteilen. Die Presseveréffentlichung zum Erosionsschutzprogramm
an der Kreisstelle Mettmann unter Teilnahme von Herrn Staatssekretar Dr.
Griese ist diesem Schreiben beigefiigt.

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
Als Zielerreichungskomponenten fur den Bodenschutz bittet die Kreisstelle Der Anregung soll gefolgt werden. Der Anregung wird
Mettmann insbesondere die Anlage ein- oder mehrjahriger Untersaaten, die Zuséatzliche Hinweise auf die verschiedensten gefolgt. Der
Teilnahme bzw. Erfullung der Férdervoraussetzungen des Forderprogramme werden auch in den Festsetzungstext Stellungnahme der
Erosionsschutzprogrammes vorrangig zu priifen. Im Vergleich zu aufgenommen. Verwaltung wird

zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu der Programmatik des Arten- und Biotopschutzes (u.a. "- Mindestens 10 %
der Gesamtflache als absolute Vorranggebiete fir den Naturschutz", S. 34) ist
festzustellen, dass es sich hierbei um politische Ziele handelt, nicht jedoch um
gesetzliche Grundlagen. Auf der Ebene politischer Forderungen gibt es
ebenfalls zahlreiche Forderungen fir eine nachhaltige landwirtschaftliche
Bewirtschaftung und Erzeugung gesunder Grundnahrungsmittel, so z.B. "Aus
der Region fur die Region". Dies ist jedoch nur mdglich, wenn die
landwirtschaftlichen Betriebe in der Region nachhaltig wettbewerbsfahig
bleiben. Dafir sind raumliche und auch wirtschaftliche Entwicklungsfelder fir
die landwirtschaftlichen (Haupterwerbs-) Betriebe erforderlich.

Es ist festzustellen, dass der genehmigte Gebietsentwicklungsplan fir den
Regierungsbezirk Dlsseldorf (GEP'99) die Funktion des
Landschaftsrahmenplanes hat.

Der Anregung soll gefolgt werden.

Da sie sich auf den Grundlagenteil bezieht, wird auf Ziffer
2 und einen erganzenden Hinweis im Text Grundlagenteil
verwiesen.

Der Anregung wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Widerspruch zu héherrangigen Landesvorschriften

In dem im Jahre 2000 novellierten Landschaftsgesetz NRW ist u.a. das Prinzip
der Freiwilligkeit im Rahmen von vertraglichen Vereinbarungen hervorgehoben
und in Form des Paragraphen 3a neu aufgenommen worden. Hier heif3t es u.a.

(1)"Die zustandigen Landschaftsbehdrden sollen prifen, ob und inwieweit die
Ziele und Grundsatze des Naturschutzes und der Landschaftspflege auch durch
vertragliche Vereinbarungen

(Vertragsnaturschutz) zu erreichen sind (...)".

In diesem Sinne hat die Landesregierung schon im Rahmen der Ausweisung
der FFH - Gebiete auf Ge- und Verbote, Uber den Grundschutz zur Sicherung
des derzeitigen Standes hinaus, verzichtet. Statt dessen wurden landesweit fur
zahlreiche FFH - Gebiete vertragliche Vereinbarungen zur Umsetzung und
Ausarbeitung von Unterhaltungskonzepten und Biotopmanagementplanen
zusammen mit der Landwirtschaft abgeschlossen.

Dieser Weg fuhrt zu einer sehr hohen Akzeptanz bei den Betroffenen und
reduziert die Widerstadnde im Raum erheblich. Die Umsetzung von Zielen des
Natur- und Landschaftsschutzes gestaltet sich wesentlich leichter als tber die
Festsetzung von Ge- und Verboten Gber den Grundschutz hinaus.

\Vertragliche Regelungen werden im Zuge der Férderangebote des
\Vertragsnaturschutzes zu erheblichen Teilen Uber das Land, den Bund und die
EU mitfinanziert. Darliber hinaus besteht die Mdglichkeit, die Finanzierung im
Rahmen von Kompensationsmaflinahmen oder tber Ersatzgeld sicherzustellen.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Der Einsprecher verbindet den § 3a Landschaftsgesetz
NRW mit den § 19 und § 20 Landschaftsgesetz NRW ( LG
NRW ) in der Hinsicht, dass der Eindruck entstehen
koénnte, vertragliche Regelungen wirden die
Festsetzungen insbesondere von Naturschutzgebieten
ersetzen. Ferner musse doch den § 3a LG NRW zunéchst
die Schutzwirdigkeit eines geplanten Naturschutzgebietes
nachgewiesen werden, deren rechtliche Realisierbarkeit
und die Moglichkeit von Abschlissen im
Vertragsnaturschutz geprift sein, bevor eine Festsetzung
als Naturschutzgebiet erfolgen kdnnte. Vielmehr zielt der §
3a LG NRW darauf ab, die Akzeptanz gegentuber der
Festsetzung von Naturschutzgebieten durch den
Vertragsnaturschutz zu erhéhen.

Allein die Regelungen des Naturschutzes durch Ge- und
Verbote, die Diskussionen um Sozialpflicht des Eigentums,
der Vereinbarkeit der Ziele des Naturschutzes mit denen
der Landwirtschaft und die Malnahmenforderungen alten
Stils ohne die Regelung der Pflege z. B. bei Randstreifen
und Hecken, brachte in der Landschaftsplanung seit 1975
nur unzureichende Ergebnisse. Erst mit der Umstellung
einer Vertragsférderung aus dem Naturschutzhaushalten
zunachst vorrangig fur die Landwirtschaft ab 1996 mit dem
Zugriff auf den EU - Zuschuss brachte Bewegung in die
Forderung. Der Férdersatz wurde in Naturschutzgebieten
auf 100 %, also ohne Kommunal/Kreisanteil gesetzt, was
die Funktion des Vertragsnaturschutzes als Stiitzung der

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Hiertber kdnnen auch dauerhafte Pflegeverpflichtungen langfristig gesichert
werden.

Nach dem neuen § 3a LG NRW bedeutet dies, zunachst die Schutzwirdigkeit
jedes vorgesehenen Naturschutzgebietes spezifisch darzulegen und sofern
eine Schutzwirdigkeit gegeben bzw. nach aktueller Rechtsprechung
realisierbar erscheint, dass dann tatsachlich (nachweisbar) von der
zustandigen Landschaftsbehoérde zu prifen ist, ob und inwieweit die Ziele und
Grundsatze des Naturschutzes und der Landschaftspflege auch durch
vertragliche Vereinbarungen (Vertragsnaturschutz) zu erreichen sind.

Bei einer weitgehenden Akzeptanz wird die Umsetzung von Teilen des
Landschaftsplanes (iber Kompensationsmaflinahmen erheblich erleichtert und
schafft indirekt mehr Freiraum fir die Stadtentwicklung.

Landschaftsplanung insbesondere des Naturschutzes
belegt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Festsetzungen von Naturschutzgebieten

Ein Teil der beabsichtigten Naturschutzgebiete ist nicht im geltenden
Gebietsentwicklungsplan (GEP 99) fir den Regierungsbezirk Dusseldorf als
Flache fir den Schutz der Natur dargestellt.

Die Schutzausweisungen widersprechen somit den Festsetzungen des GEP 99.
In einigen Fallen sind in erheblichem Umfang landwirtschaftliche Nutzflachen
betoffen.

Die fachliche Notwendigkeit einer Unterschutzstellung ist daher in Frage zu
stellen. Da diese Gebiete auch nicht als Vogelschutzgebiete oder FFH Gebiete
der EU gemeldet wurden, besteht auch aus dieser Sicht keine Notwendigkeit.
Es handelt sich dabei um folgende Gebiete:

N 2.2.1 NSG Dusseltal, nérdlicher Teil oberhalb von Hahnenfurth

N 2.2.6 das Bachtal des Otersbaches

N 2.2.6 die Grunlandflachen um die Hofanlage Dimpel herum

N 2.2.6 das Bachtal zwischen Siebeneicker Stralte und Untenrohleder

N 2.2.6 das Bachtal zwischen den Hofstellen Hinterste Krieg, Wolfsholz,
Schevenssiepen und Brink

N 2.2.9 6stlich von Dénberg nérdlich des Sportplatzes (ca. 4 ha Grinland)
Die Flachen sind wahrscheinlich falsch gekennzeichnet.

N 2.2.10 Hasenkamp und Junkersbeck

Anzumerken ist hierbei, dass der Fachbeitrag der LOBF (von Mai 1996) zum
Zeitpunkt der Aufstellung des GEP schon vorlag und somit bei der Aufstellung
des GEP '99 mit berticksichtigt wurde.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Der Gebietsentwicklungsplan (GEP) ist der
Landschaftsrahmenplan, der grobmaRstablich raumliche
Entwicklungen im Regierungsbezirk darstellt. Obwohl der
Entwurf des Landschaftsplanes Wuppertal-Nord in der
Fassung der friihzeitigen Blrgerbeteiligung schon vor dem
Beginn der Bearbeitung des GEP vorlag und die
Naturschutzgebietsausweisungen wie in der
Offenlageversion darstellte, hat der GEP die Vorgabe
eines groben Rahmens des zentralen geplanten
Naturschutzgebietes Hardenberger/Heidacker Bachsystem
gemacht. Die anderen Naturschutzgebiete werden bei
Fortfihrung des GEP dort angepasst. Eine Abwagung hat
im Rahmen der GEP - Aufstellung zur Festlegung der
BSN - Flachen (Bereiche zum Schutz der Natur) nicht
stattgefunden. Vielmehr hat die Stadt Wuppertal sowie die
Bezirksregierung Dusseldorf - Hohere
Landschaftsbehérde - bei der Diskussion um die
Ausweisung der BSN - Flachen auf die laufenden
Landschaftsplanverfahren verwiesen. Lediglich das
zentrale Bachsystem wurde vorgesehen, weil das
Auswirkungen auf die Gebietskulisse des
Kulturlandschaftsprogramms und die Forderhéhe der
Zahlungen an die Landwirte hat. Die Stadt Wuppertal hat
die Erfahrung gemacht, dass die Bezirksregierung
Dusseldorf - Hohere Landschaftsbehdrde - Flachen als
Naturschutzgebiete einstweilig und dauerhaft sicherstellt,
die im GEP nicht als BSN - Flachen dargestellt sind. Es ist

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Seinerzeit hatte die Abwagung im Rahmen der GEP-Aufstellung ergeben, dass
ein Schutz der Natur in diesen Rdumen nicht erforderlich ist. Insofern ist die 1:14
Umsetzung des 6kologischen Fachbeitrages der LOBF auch aus formellen
Griinden nicht sachgerecht.

Alleine das Vorliegen eines Entwicklungspotentials ist kein hinreichender Grund
fUr eine Schutzausweisung, da grundsatzlich alle Flachen ein
Entwicklungspotential besitzen. Abzuwagen ist insbesondere auch die
wirtschaftliche Bedeutung, die eine Naturschutzgebietsausweisung fir die

betroffenen Eigentiimer und Bewirtschafter hat.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

erforderlich, ausgewiesene BSN - Flachen des GEP
jedenfalls zu berlcksichtigen. Es widerspricht nicht dem
GEP, weitere Flachen im Landschaftsplan oder durch
Einzelverfahren als Naturschutzgebiet auszuweisen.
Ferner wurde bei der geplanten Ausweisung der
Naturschutzgebiete auf altere 6kologische Fachbeitrage
der LOBF (Landesanstalt fiir Okologie, Landwirtschaft und
Forsten) sowie diverser Fachgutachten, so auch das
Biotopkataster zuriickgegriffen, ohne dass es zu einer 1 : 1
Festsetzung der Naturschutzgebiete gekommen ist.
Ausschlaggebend fiir die Festsetzung von
Naturschutzgebieten sind ausschlieRlich die in den §§ 19
und 20 LG NRW genannten Erfordernisse.

Den Hinweis auf Unterschutzstellung als
Naturschutzgebiet bei Vorliegen eines
Entwicklungspotentials wird der § 20 LG NRW entgegen
gehalten. Danach ist es auch zulassig, zur Herstellung
oder Wiederherstellung einer Lebensgemeinschaft oder
Lebensstatte Naturschutzgebiete festzusetzen. Darauf
wurde im Entwurf des Landschaftsplans Nord entgegen
der Auffassung der Naturschutzverbande verzichtet.
Lediglich dort, wo die Schutzwurdigkeit durch die
Bewertung der einzelnen Flachen oder des
Biotopverbundes die Naturschutzgebietsausweisung
erforderlich macht, um die Genehmigungsfahigkeit des
Landschaftsplanes zu erzielen, wurde tatsachlich
Naturschutzgebiet im Entwurf vorgesehen. Durch die
bewusste Vermeidung der Festsetzung von Ackerflachen
als sonst Ubliche Pufferzonen zu den Naturschutzgebieten
wurde die festzusetzende Flache im Sinne der
Landwirtschaft minimiert.

Zusammenhangende Bachsysteme im Aullenbereich, wie
z. B. des Brucher- /Jagdhausbaches sowie des
Steinberger Baches und des Krutscheider Baches werden
wegen des Erfordernisses technischer Malinahmen zur
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Sanierung der Gewasser nicht als Naturschutzgebiete
festgesetzt.
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

In dem vorliegenden Entwurf sind entlang von FlielRgewassern in hohem Male
Festsetzungen in Form von "Landschaftsschutzgebieten mit besonderen
Festsetzungen" vorgesehen.

"Als besonders bedeutsame Freiraumfunktionen werden im LEP Gebiete fiir
den Schutz der Natur, Waldgebiete und Grundwasservorkommen separat
hervorgehoben" (Entwurf zur Offenlage, Anlage 1 zur Drucksache 3015/02, S.
30).

Dies widerspricht dem genehmigten GEP'99, der nur fir einen bestimmte
Bereich um 'Bolthausen' zwischen der DB-Trasse und der A 46 die
Freiraumfunktionen 'Grundwasser- und Gewasserschutz' besonders
herausstellt.

Ansonsten sind Verfahren nach dem Wasserhaushaltsgesetz bzw. in Form ord-
nungsbehordlicher Verordnungen durchzufihren.

Eine generelle Festsetzung (fast) aller FlieRgewasser in Form von
'Landschaftsschutzgebieten mit besonderen Festsetzungen' erscheint uns als
nicht zulassig und auch als nicht sachgerecht. Als nicht zulassig, da es
aufgrund der vorgesehenen satzungsmafigen Festsetzungen
("Verordnungsnaturschutz') und der einzelbetrieblichen Betroffenheit (Lange
angrenzender Bachflache sowie dazugehorige landwirtschaftlich
bewirtschaftete Flache) aus agrarstruktureller Sicht zu Existenzgefahrdungen
kommen kann (Vorrang vertraglicher Vereinbarungen sowie Abstimmung zu
dem parallel im Aufstellungsverfahren befindlichen Flachennutzungsplan).

Als nicht sachgerecht, da gerade der parallel im Aufstellungsverfahren
befindliche Flachennutzungsplan der Stadt die Darstellung des 'Wuppertaler
Bachauenentwicklungskonzeptes' die konkrete Darstellung anderer

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die verschiedensten gesetzlichen Regelungen zum Schutz
der Gewasser und des Grundwassers zielen auf den
Schutz vor Verunreinigungen, vor Hochwasser,
Erwarmung, Uberdiingung etc.. Im Landschaftsplan steht
der Lebensraum Gewasser im Vordergrund, der natirlich
eine gewisse Wasserqalitat d.h. Gewassergiite voraussetzt.
Dem Lebensraum Gewasser kommt in Wuppertal ein
besonderer Schutz zu. Schon in den Landschaftsplanen
Ost und Gelpe wurden die vergleichbaren Bachtéler als
Naturschutzgebiete festgesetzt. Darliber hinaus wurden im
Anderungsverfahren zum Landschaftsplan Wuppertal-Ost
durch Genehmigungsauflagen der Bezirksregierung
Dusseldorf und per Beitrittsbeschlu® des Rates der Stadt
W uppertal fur alle im Geltungsbereich des
Landschaftsplanes liegende Quell- und Zulaufbereiche der
FlieRgewasser, dort wo sie bislang nicht als
Naturschutzgebiete festgesetzt waren, diese
Naturschutzfestsetzung getroffen. Damit wird der
besonderen 6kologischen Bedeutung der naturnah
erhaltenen FlieRgewasser als verbindenes Element
verschiedenster Biotopstrukturen Rechnung getragen.
Dem entspricht auch die Darstellung im GEP 1999 des
zentralen Gewassersystems Hardenberger-/Heidacker
Bach als BSN - Flache (Bereiche zum Schutz der Natur).
Das Deilbachtalsystem ist im Ennepe-Ruhr-Kreis
angrenzend aus gleichem Grund als Naturschutzgebiet
festgesetzt, das Haager Bachtal ist die Fortsetzung des

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Kompensationsflachen obsolet werden liel3. Eine (satzungsmafige)
Festsetzung der Flachen entlang von FlieRgewassern als
'Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen' wiirde das
Aufwertungspotenzial (unnétig) weiter verknappen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Hohenhager Bachtals, das bereits als Naturschutzgebiet
ausgewiesen ist.

Das von der Landwirtschaftskammer angesprochene
Problem der Existenzgefahrdung aus agrarstruktureller
Sicht, kann nicht nachvollzogen werden. Eine
Einschrankung rechtmaRig ausgetbter Nutzungen und der
Sonderstatus der Landwirtschaft garantieren die bisherige
Nutzungsform. In Naturschutzgebieten wird eine
Entschadigung gezahlt, ohne dass eine Einschrankung
gegeben ist. Beabsichtigte Nutzungsanderungen sind in
der Regel bauliche Anlagen, die aufgrund der
wasserrechtlichen Bestimmungen in der Regel einen 10 m
Mindestabstand zum Gewasser erforderlich machen.
Anderungen der landwirtschaftlichen Nutzung sind
aufgrund der entsprechend ausgewiesenen bachnahen
Grinlandparzellen im Einvernehmen mit der
Landwirtschaft méglich, aufgrund der Auspragung der
Flachen ( Auenbereiche, Uberschwemmuungsflachen,
NaRwiesen, extensiv - Grlinland oder Brachen) wenig
wahrscheinlich. Der dargestellte Konflikt ist gerade im
Kernbereich Hardenberger-/Heidacher Bach, aber auch in
den anderen Bachtalern nicht gegeben.

Derartige Flachen werden teilweise seit mehr als 10
Jahren durch den Vertragsnaturschutz extensiv
bewirtschaftet/gepflegt. Die Situation der
Grunlandwirtschaft und die Ausweisung der
Naturschutzgebiete im Landschaftsplan Wuppertal-Ost hat
keinerlei Konflikte oder Nutzungseinschrankung bzw.
Antrage zur Anderung der Bewirtschaftung durch die
Landwirte gebracht. Auch aufgrund des
Bodenschutzgesetzes und des Wasserhaushaltsgesetzes
und der Dingeverordnung sind Nutzungsénderungen oder
bauliche Absichten in den Naturschutzgebieten oder
Landschaftsschutzgebieten mit besonderen Festsetzungen
eingeschrankt, so dass im Landschaftsplan auf zusatzliche
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Regelungen gegeniber der Landwirtschaft verzichtet
wurde. Entsprechend wird das noch in der
Offenlageversion des Landschaftsplanes beabsichtigte
Dingeverbot innerhalb des 5 m Streifens entlang der
FlieRgewasser verzichtet.

Das Aufwertungspotential einer Flache steht in keinem
Zusammenhang mit der Ausweisung von Schutzgebieten.
Das Aufwertungspotential bei einer beabsichtigten
Kompensation richtet sich nach dem 6kologischen
Ausgangswert, der beabsichtigten

Ausstattung bzw. Pflege und der angestrebten Wertigkeit.
Das Bachauenkonzept oder auch der
Flachennutzungsplan werden durch die Festsetzungen der
Gewasser nicht beriihrt. Die Darstellungen des
Flachennutzungsplan-Entwurfes und des Landschaftsplan-

Entwurfes sind aufeinander abgestimmt.
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Allgemein ist zu den zeichnerischen Darstellungen (Karten) aus
agrarstruktureller Sicht festzustellen:

Die Kartierungen stimmen teilweise nicht mit den tatsachlichen, rechtmafigen
Nutzungen Uberein. So wurden Ackerflachen, die im Rahmen der EU-
Agrarreform fiir ein oder mehrere Jahre stillgelegt sind, als Brache nach dem
Landschaftsgesetz kartiert. Diese (Acker-) Brachen stellen ausdriicklich
Ackerland dar. Nach Ablauf des Still-Legungszeitraumes ist eine Umwandlung
in "normale Ackerflache" ausdriicklich nach den entsprechenden EU-, Bundes-
sowie Landesvorschriften zulassig.

Wenn ein Landwirt die Nutzung/Bewirtschaftung seiner Ackerflachen als Brache
nach der EU-Agrarreform nachweist, z. B. Uber das Flachenverzeichnis des
Antrages auf Beihilfen fur die Landwirtschaft, ist die Ackernutzung als
rechtmaRige Nutzung anzusehen. Soweit dies auch fur andere Flachen zutrifft
und die betroffenen Landwirte evtl. erst nach Genehmigung dieser 2. Anderung
des Landschaftsplanes, Raumeinheit B - die RechtmaRigkeit der Nutzung tber
das Flachenverzeichnis zur EU-Agrarreform nachweisen, ist diese Nutzung
auch nachtraglich im Rahmen der sog. "Unberihrtheitsklausel" im Rahmen der
ordnungsgemalen land- und forstwirtschaftlichen Bewirtschaftung gegeben
bzw. zuzulassen ("Unberihrt von den Verboten bleibt die ordnungsgemale
land- und forstwirtschaftliche Nutzung...").

Dem Bedenken soll teilweise gefolgt werden.

Die Feststellung Uber die Kartierung von Ackerflachen als
Brachflachen nach dem Landschaftsgesetz ist falsch. Es
werden keine Brachen gemanR § 24 LG NRW festgesetzt.
Den ansonsten in diesem Zusammenhang verfassten
Feststellungen wird nicht widersprochen.

Dem Bedenken wird
teilweise gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Allgemein regt die Kreisstelle Mettmann an, die Ausweisung von
Naturschutzgebieten (per Verordnung) auf das minimale Maf} zu konzentrieren
und in erster Linie nach dem novellierten Landschaftsgesetz zu versuchen, die
gleichen Ziele Uber freiwillige vertragliche Vereinbarungen zu erreichen.

Die Finanzierung sollte hierbei auch im Rahmen bereits erfolgter Erlasse der
Bezirksregierung tber die Verwendung von Ersatzgeldern bzw. tiber
Kompensationsmallnahmen zum Ausgleich nachteiliger Wirkung fur Eingriffe in
den Naturhaushalt und das Landschaftsbild mdglich sein.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Der Anregung soll gefolgt werden.

Die von der Landwirtschaftskammer und den
Ortsbauernschaften immer wieder vorgetragene Anregung,
die Ausweisung von Naturschutzgebieten auf des minimale
MaR zu konzentrieren, wurde bereits durch mehrfache
Anderungen entsprochen. Zuletzt wurden von allen
Betroffenen gewiinschte Anderungen vor Fassung der
Offenlageversion tber 120 Flachenkorrekturen zur
Beschrankung der flachenhaften Ausweisung durchgefihrt.
Verblieben ist die aufgrund 6kologischer Erfordernisse
gebotene Ausweisung von Naturschutzgebietsflachen, die
eine Aussicht auf Genehmigungsfahigkeit bei der
Bezirksregierung haben. Durch Feinabstimmung mit
einzelnen betroffenen Landwirten werden weiterhin
kleinflachige Korrekturen vorgenommen. Insofern wird der
Anregung gefolgt.

Finanzierungsmodelle werden nicht im Landschaftsplan
geregelt. Durch Malinahmen in Naturschutzgebieten wird

der stadtische Haushalt am wenigsten belastet.

Der Anregung wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Ausgrenzung von Hofstellen aus Naturschutzgebieten bzw. aus Landschafts-
schutzgebieten mit besonderer Festsetzung

Der Entwurf sieht vor, die landwirtschaftlich bewirtschafteten Flachen
zahlreicher Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe bis an die Hofstelle, bei einigen
selbst die ganze Hofstelle oder groRe Teile der Hofstelle selbst als
Naturschutzgebiet auszuweisen.

Dies betrifft u.a. die Hofstellen folgender landwirtschaftlicher Haupterwerbs-
betriebe:

Ernst Jager, Wollbruchsmuhle 1, 42111 Wuppertal,

Karl-Heinz Reuter, Am Dénberg 270, 42111 Wuppertal,

Helmut Kuhlendahl, Am Dénberg 114, 42111 Wuppertal,

Karl Brocker, Gut zur Linden, Gruitener Str. 308, 42327 Wuppertal,

Bernd Steinmann, Unterdusselerweg 50, 42113 Wuppertal,

Josef Ressing, Unterdisselerweg 72, 42113 Wuppertal,

Wolfgang Wichelhaus, Aprather Weg, 171, 42113 Wuppertal,

Rainer Kruesmann, Gut Oben Aprath, Unterdusselerweg 25, 42113 Wuppertal,
Ernst Koch, Gut Melandersbruch, Melandersbruch 1, 42113 Wuppertal

Auch sind Hofstellen landwirtschaftlicher Nebenerwerbsbetriebe betroffen:

Bernd Biller, Harather Str. 135a, 42111 Wuppertal,
Willi Huhn, Siebeneicker Str. 344, 42111 Wuppertal.
Herr Kullick, Siebeneicker Str. 453, 42111 Wuppertal
Renate Fritz, Schollerweg 43, 42327 Wuppertal

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Nahezu alle landwirtschaftliche Hofstellen unterliegen der
Landschaftsschutzverordnung der Stadt Wuppertal von
1975. Eine héherwertige Festsetzung soll im
Landschaftsplan nicht ausgewiesen werden. Die
Abgrenzungen wurden Uberprift und unter Beteiligung der
betroffenen Landwirten korrigiert. Leider wurden zahlreiche
Verstolie gegen bestehende Rechtsnormen z.B.
Landesbauordnung, Landeswasser- und
Landschaftsgesetz sowie die
Landschaftsschutzverordnung auch auf einigen der
genannten Betriebsstatten festgestellt. Durch die
Zurtcknahme der Festsetzungen als Naturschutzgebiet
oder Landschaftsschutzgebiet mit besonderen
Festsetzungen im Bereich der Hofschaften werden die
Genehmigungspflicht z.B. fir bauliche Anlagen durch die
Landesbauordnung nicht berthrt. Dadurch darf nicht der
Eindruck entstehen, dass nunmehr jegliche Nutzung frei
sei, vielmehr wird versucht, durch
Einvernehmensregelungen mit der Landwirtschaftskammer
sowie den zu beteiligenden Behoérden nachtragliche
Genehmigungen zu erteilen und nicht genehmigungsfahige
Nutzungen zu beseitigen.

Den zitierten Erlduterungen und Bestimmungen des LEP
und LEPro wird durch den Landschaftsplan in besonderem
Male entsprochen, da der Landschaftsplan das
gesetzgeberische Instrument zum Erhalt der Landschaft
darstellt und die Existenzfahigkeit landwirtschaftlicher

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Nach dem Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) ‘sind
existenzfahige landwirtschaftliche Betriebe Voraussetzung fur die
Aufrechterhaltung einer nachhaltigen Landbewirtschaftung und deren Beitrag
zur Erhaltung der Kultur- und Erholungslandschaft. Die Existenzfahigkeit
landwirtschaftlicher Betriebe soll deshalb bei notwendigen
Freirauminanspruchnahmen bericksichtigt werden.“ (LEP NRW, BIIl. 1.3
Erlauterungen, 1.37, S. 29 f.)

In dem Gesetz zur Landesentwicklung (Landesentwicklungsprogramm - LEPro)
heifl3t es:

§ 17 Landwirtschaft und Wald

.Landwirtschaftliche Flachen und Wald sollen unter Berlcksichtigung der
Erfordernisse des Umweltschutzes und der Landschaftspflege, der
wirtschaftlichen und siedlungsstrukturellen Erfordernisse als Freiflachen
erhalten bleiben. . . .*

§ 20 Siedlungsraum und Freiraum

(3) Freiraum ist grundsatzlich zu erhalten und seiner 6kologischen, sozialen
und wirtschaftlichen Bedeutung entsprechend zu sichern und funktionsgerecht
zu entwickeln.

(5) Die Inanspruchnahme von Flachen fir Infrastruktureinrichtungen im
Freiraum setzt voraus, daf} der Bedarf begriindet ist und nicht anderweitig,
insbesondere durch Mehrfachnutzung bestehender Infrastruktureinrichtungen
noch durch den Ausbau ihrer Kapazitaten, gedeckt werden kann. Insbesondere
die Beeintrachtigung oder Zerschneidung groRerer zusammenhangender
Freiflachen ist zu vermeiden.”

Die Darstellung der Existenzfahigkeit landwirtschaftlicher Betriebe durch den
Direktor der Landwirtschaftskammer Rheinland als Landesbeauftragter im
Rahmen der Beteiligung der Trager offentlicher Belange ist als
entscheidungsrelevanter Belang aus agrarstruktureller Sicht einzustufen.

Die Umsetzung der vorgesehenen Verbote im Entwurf fihrt - durch die
Einbeziehung landwirtschaftlicher Hofstellen - zu Existenzgefahrdungen
landwirtschaftlicher Betriebe. Die ordnungsgemafe landwirtschaftliche

Betriebe durch die Flachensicherung gegeniiber anderen
Freiraumanspruchen sichert und regelt.

Der Anregung zur Herausnahme eines 300 m
Erweiterungsraums und Pufferflache um die Hofstellen von
der Festsetzung als Naturschutzgebiet bzw.
Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen
kann nicht entsprochen werden, da einerseits der Abstand
zwischen den Hofflachen so gering ist, dass die
Pufferflachen sich Uberlagern. Damit wiirde die
Naturschutzgebietsfestsetzung eines linearen Elementes
als Flickenteppich Schutzgrund und -ziel aufheben.

Die Behauptung, die Umsetzung der vorgesehenen
Verbote fiihre durch Einbeziehung landwirtschaftlicher
Hofstellen zu Existenzgeféahrdung landwirtschaftlicher
Betriebe, ist nicht belegt und nicht zu begriinden. Die
textlichen Festsetzungen im Entwurf entsprechen den mit
der Landwirtschaftskammer, Kreisstelle Mettmann und
Landwirtschaftskammer Bonn abgestimmten, teilweise von
dort vorgeschlagenen Formulierungen fir die
Landschaftsplane Wuppertal-Ost und Wuppertal-Gelpe
und einem landesweit Ublichen genehmigungsfahigen
Standard. Weder in den beiden rechtskraftigen
Landschaftsplanen noch in dem fur finf Jahre einstweilig
sichergestellten Bereichen des Landschaftsplanes
Wuppertal-Nord hat es Schwierigkeiten aus
landwirtschaftlicher Sicht bei der Genehmigung von
Bauvorhaben gegeben. Grundsatzlich werden z.B.
bauliche Erweiterungen bei qualifizierten Nachweis der
betrieblichen Umstande, der Notwendigkeit und
Begriindung der Lage des Baukorpers genehmigt. Erst
wenn in einem Antragsverfahren eine Versagung aufgrund
landschaftsrechtlicher Beurteilung ausgesprochen wiirde,
kénnte eine Existenzgefahrdung befiirchtet werden. Auf die
entsprechende Beteiligung wie Landschaftsbeirat und die

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Bewirtschaftung erfordert — gerade aus dem Immissionsschutzrecht, u.a. TA-
Luft — sowohl eine Ausgrenzung aus dem NSG sowie
Landschaftsschutzgebieten mit besonderer Festsetzung als auch Pufferflachen.

Die Kreisstelle Mettmann regt an, die Festsetzungen zu Uberprifen und fur die
landwirtschaftlichen Hofstellen einen Umgebungsbereich (Pufferflache und
Erweiterungsraum) von ca. 300 m um die Hofstelle von dem NSG bzw. LSG mit

besonderen Festsetzungen vorzusehen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Widerspruchsmaoglichkeit sei hingewiesen.

Die Festsetzungen selber halten durch die sogenannte
UnberUhrtheitsklausel samtliche Gblichen und im Rahmen
der ordnungsgemafen landwirtschaftlichen Nutzung heute
bekannte Tatigkeiten offen. Werden andere bei Landwirten
maogliche Nutzungen, wie Veranstaltungen, Zeltlager,
Reitturniere u.a.m. beabsichtigt, so wird in einem durch
Antrag eingeleiteten Genehmigungsverfahren jeweils der
Aspekt der ErschlieBung zusatzlicher Einklnfte in der
Landwirtschaft durch den Ratsauftrag zur Férderung der
Landwirtschaft, durch den Beirat flr Landwirtschaft und
Erndhrung, durch die Vertreter der Landwirte im
Landschaftsbeirat und die Beteiligung der
Landwirtschaftskammer hinreichend bei der Entscheidung
berlcksichtigt

Ohne also eine Grundlage von einer Existenzgefahrdung
landwirtschaftlicher Betriebe allein durch die
standarisierten Festsetzungstexte zu schreiben, ignoriert
die vom Rat der Stadt Wuppertal seit Jahren betriebenen
Bemuhungen und deren positive Ergebnisse, den Erhalt
der Landwirtschaft zu férdern.

Durch die stete Diskussion, durch die sozio-6konomische
Erhebung der landwirtschaftlichen Betriebe (1995
vorgestellt im Umweltausschuss der Stadt Wuppertal von
der Landwirtschaftskammer, Kreisstelle Mettmann) und die
im Auftrag der Stadt Wuppertal beauftragte Studie des
IOW, ist hinreichend bekannt, wie die Betriebsentwicklung
und Exsitenzgefahrdung im Bergischen Land erwartet wird.
Durch die eigene Studie belegt, ist schon jetzt lediglich
eine 1-stellige Zahl von Haupterwerbsbetrieben in
Wuppertal (Prognose 5 Stiick in 2004) wirtschaftlich zu
fihren

Die zugrunde liegenden Daten sind heute absolut
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unrealistisch. In allen Bereichen sind die Preise zur
Erzeugung von Getreide, Fleisch, Milch und anderer
Produkte dramatisch eingebrochen. Die Ereignisse um
BSE, MKS und Gefligelpest beeinflussen und belasten
den Markt zuséatzlich. Der Bereich der Agrarférderung
wurde in den letzten 10 Jahren auf EU-Férderungen
umgestellt und mit Malnahmen zur Ertragsminderung
verknupft. In diesen Jahren wurden wesentliche
NaturschutzférdermafRnahmen ausschlielich auf
sogenannte Agrarmaflnahmen umgestellt und zum
Vertragsnaturschutz ausgerichtet. Mit geringen
"Extensivierungsgrad" werden Entschadigungen von EU,
Land und Kommunen an die Landwirte gezahlt. Der
Kommunalanteil wird auf 0 % gesenkt in rechtskraftigen
Naturschutzgebieten. Die Akzeptanz zeigt sich durch eine
Verzehnfachung des Haushaltsvolumens in den letzten
vier Jahren. Die Stadt betreibt entsprechende Programme
aus dem o.g. Ansatz zur Férderung des Erhalts
landwirtschaftlicher Betriebe seit 1987.

Ein wichtiger Aspekt bei der Bereitstellung der
Haushaltsmittel durch die Stadt Wuppertal ist es gewesen,
Landwirten zusatzliche Einkommen auf minderwertigen
Standorten zu ermdglichen. Das Wuppertaler Programm
zielte auf Uferstreifen an den Gewassern, Nasswiesen,
Hecken, Saume, Obstwiesen, Brachflachen. Diese
Flachen haben oft einen hohen 6kologischen Wert und
landwirtschaftlich kaum Bedeutung. Es sind in der Regel
genau diese Standorte, die entlang der zentralen
Bachsysteme als Naturschutzgebiete vorgesehen sind.
Durch langjahrige gesicherte Einkiinfte wurde
zumindestens wegen der geringen Flachengrofle ein
kleiner Beitrag zur Stabilisierung der Betriebe geleistet.
Die Zusammenfihrung von FérdermalRnahmen in der
Landwirtschaft mit den Naturschutzabsichten von
Bundesnaturschutzgesetz und Landschaftsgesetz NRW ist
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ein landesweit immer besser funktionierendes System. Der
Rat der Stadt Wuppertal hat diese Entwicklung stets
unterstitzt. Die Unterstellung, der Rat der Stadt gefahrde
durch die beabsichtigten Festsetzungen im
Landschaftsplan die Existenz landwirtschaftlicher Betriebe

wird zurlickgewiesen.
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

| WY

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Angrenzende Wohnbebauung

Seit der Novelle des Landschaftsgesetzes NRW im Jahre 2000 gilt der
Landschaftsplan auch innerhalb bebauter Bereiche, wenn diese im
Zusammenhang mit dem Freiraum stehen. Auch fur den vorliegenden LP wird
von dieser Regelung Gebrauch gemacht (s. Festsetzungen z.B. in Donberg). Es
sollen nach dem vorliegenden Entwurf auch derzeitige Freiflachen, die voll
erschlossen sind (Strale, Abwasserkanal, Wasser, Gas) und unmittelbar an
(Haupt-)StraRen liegen unter Naturschutz gestellt werden. Unmittelbar daneben
befinden sich in der gleichen Bautiefe Wohnbebauungen.

Indirekt wiirde die vorgesehene NSG-Darstellung tendenziell die
Inanspruchnahme weiter entfernteren Freiraumes, ggfs. ohne Erschlieung,
fordern. Auch dies widerspricht dem Gebot der Flachenschonung nach dem
LEPro, s.o., besonders im AuRenbereich.

Gerade Infrastruktureinrichtungen (u.a. StralRen, Abwasserkanal, Wasser, Gas)
sollen durch eine Mehrfachnutzung bestmdglich ausgelastet werden.

Durch die vorgesehene NSG-Ausweisung wirden auch die
Kompensationsmafinahmen bei einer tatsachlichen Inanspruchnahme der
Flache fir Bauvorhaben, die sich an die ortstibliche Bebauung einfligt,
gegenlber einer Ausgrenzung dieser potenziellen Bauflachen um ein
Vielfaches erhéht.

Flachen, fur die das Entwicklungsziel "'Temporare Erhaltung fir Flachen, die der
Flachennutzungsplan (Entwurf 2002 Offenlage) als Bauflachen innerhalb des
Geltungsbereiches des Landschaftsplanes darstellt' (s. Entwicklungskarte) gilt,
sollten bereits jetzt aus dem vorgesehenen Naturschutzgebiet ausgegrenzt
werden.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Feststellung, der Geltungsbereich erstrecke sich seit
der Novelle des Landschaftsgesetzes auch auf bebaute
Bereiche, ist nicht richtig. Der Geltungsbereich des
Landschaftsplanes ist bestimmt durch den
Gebietsentwicklungsplan, den Flachennutzungsplan und
die Bebauungsplane. So werden Flachen, deren
Darstellungen im Flachennutzungsplan als
Wohnbauflachen landesplanerisch abgestimmt sind, im
Landschaftsplan mit dem Entwicklungsziel 6 - temporare
Erhaltung bis zur Realisierung der Bauleitplanung -
dargestellt. Grundséatzlich folgt der Landschaftsplan sowohl
in der Abgrenzung des raumlichen Geltungsbereiches als
auch bei den Festsetzungen den Beschliissen des Rates.
Der in den Bedenken und Anregungen geforderte
Abwagungsprozef’ erfolgt im FIdchennutzungs- und /oder
Bebauungsplanverfahren. Im Rahmen der Abwagung
kénnte dem Belang Naturschutz Vorrang eingeraumt
werden. Die Ausweisung von Naturschutzflachen erfolgt
aufgrund der 6kologischen Wertigkeit und des
Entwicklungspotentials und ist durchaus auch am
Siedlungsrand sinnvoll. Wie bereits erwahnt, richtet sich
das Kompensationsbedirfnis nicht nach den
Festsetzungen im Landschaftsplan sondern nach den
Eingriffen und in der Folge der 6kologischen Bewertung.
Der Darstellung, mit dem Entwicklungsziel 6 ausgewiesene
Flachen seien im Entwurf des Landschaftsplans Wuppertal-
Nord als Naturschutzgebiete dargestellt, wird

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LFDNR: T 05/10 OF
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widersprochen.

Solche Flachen sind entsprechend der Ausweisung der
Landschaftsschutzverordnung als
Landschaftsschutzgebiete dargestellt. Fir diese im FNP-
Entwurf vorgesehenen Bauflachen bedarf es zur Zeit zur
Herausnahme aus dem Landschaftsschutz der
Zustimmung der Bezirksregierung Dusseldorf. Mit
Rechtskraft der Landschaftsplane entscheidet die Stadt
Wuppertal im Bauleitplanverfahren Uber die Herausnahme
ohne weitere Zustimmung der Bezirksregierung. Um
zeitliche Verzdgerungen bei der Realisierung von
Bauvorhaben auf den mit Entwicklungsziel 6
ausgewiesenen Landschaftsschutzflachen zu vermeiden,
betreibt die Stadt Wuppertal den Abschluss der
Landschaftsplanverfahren West und insbesondere

Wuppertal-Nord.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/11 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu den vorgesehenen Einzelfestsetzungen ist aus agrarstruktureller Sicht
festzustellen:

Zu 2.1 Allgemeine Festsetzungen fir alle Naturschutzgebiete

Zu A 1: 'Verbot bauliche Anlagen u.a. Drainagen zu errichten, zu andern...'
Die Unterhaltung bestehender Drainagen sollte im Rahmen des
Bestandsschutzes weiterhin ermdglicht werden oder im Rahmen vertraglicher
Vereinbarungen mit Eigentlimer und Pachter abgestimmt werden.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Die Unterhaltung bzw. Instandhaltung rechtmaRig in die
FlieRgewasser eingeleiteter Drainagen ist geregelt in der
Unberuhrtheitsklausel: "Unberthrt von den Ge- und
Verboten bleibt die ordnungsgemale landwirtschaftliche
Nutzung". Bei Anderungen der Einleitung in ein Gewésser
sowie Neuverlegungen bedarf es neben einer
landschaftsrechtlichen Befreiung auch einer
wasserrechtlichen Erlaubnis zur Einleitung in ein

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Gewasser.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/12 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
Der Anregung wird

Zu A 3: 'Verbot Werbeanlagen und Werbemittel zu errichten...'
Landwirtschaftliche Hofstellen mit Direktvermarktung in vorgesehenen NSG
sollten im Rahmen des Bestandschutzes und zur notwendigen
Existenzsicherung von diesem Verbot ausgenommen werden.

Der Anregung soll gefolgt werden.

Werbeanlagen mit Hinweisen auf Hofstellen mit
Direktvermarktung werden zugelassen, sofern Gréf3e und
Art der Darstellung das Landschaftsbild nicht erheblich

beeintrachtigen.

gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/13 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu A. 6: 'Verbot Wege und Platze anzulegen und zu andern’

Hiervon auszunehmen sind Lagerplatze, Platze fir Silagemieten oder Futter
(z.B. Heu- und Strohlagerung) im Rahmen der ordnungsgemafen land- und
forstwirtschaftlichen Bewirtschaftung, besonders im Bereich incl.
Umgebungsbereich landwirtschaftlicher Hofstellen.

Der Anregung soll gefolgt werden.

In den textlichen Festsetzungen wird zu Ziffer 2.1 A Nr.7
(alt Nr.6) unter Erlauterungen folgender Text
aufgenommen:

"Im Rahmen der ordnungsgemafen landwirtschaftlichen
Nutzung sind Lagerplatze, Platze fir Silagemieten oder
Futter, Heu- oder Strohlagerung nicht verboten, sofern die
Geratschaften und das Material im eigenen Betrieb

Mittwoch, 17. Dezember 2003

eingesetzt bzw. verwertet werden."

Der Anregung wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Seite 308 von 562



Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/14 OF |
‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 Hon: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dem Bedenken wird

Zu A 19: 'Verbot des Kalkens, Diingens sowie der Anwendung von
Pflanzenbehandlungsmitteln einschlieRlich Schadlingsbekampfungsmitteln'
Ackerflachen und hofnahe, intensiv genutzte (ertragsstarke) Griinlandflachen
sollten aus den Naturschutzgebieten ausgegrenzt werden.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die ordnungsgemalRe landwirtschaftliche Bodennutzung in
der bisherigen Art und im bisherigen Umfang wird durch
das Verbot Nr.16 (alt Nr.19) nicht eingeschrankt. Wie auch
an anderer Stelle ausgefiihrt, ist die pauschale
Ausgrenzung hofnaher Flachen nicht mdéglich. Im Einzelfall
wird gepruft, ob die Herausnahme einzelner Flachen aus
dem Naturschutzgebiet aufgrund der raumlichen
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Gegebenheiten mdglich ist.

nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/15 OF |

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu A. 22: 'Verbot Brachflachen, Grinland... umzuwandeln'

Brachen nach EU-Agrarreform oder andere Flachen, die im Rahmen von EU-
Forderprogrammen (z.B. MSL) oder des Vertragsnaturschutzes bewirtschaftet
werden, sind nach Auslaufen der Vertrage - aufgrund rechtlicher
Rahmenbedingungen - wieder in die urspringliche Nutzung umwandelbar.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Der Anregung soll teilweise gefolgt werden.

In den Erlauterungen wird auf die Bestimmungen der
Forderprogramme zusatzlich hingewiesen. Bei den
Brachen handelt es sich hier um die im § 24 Abs.2 LG
NRW angesprochenen Flachen, die aufgegeben oder
l&anger als drei Jahre nicht genutzt sind. Bei einem
beabsichtigten Umbruch von Grinland und Umwandlung in
eine Ackerflache kann auf Antrag eine Genehmigung erteilt
werden, wenn die Ackerfahigkeit des Standortes ggfls.

Den Anregungen
wird teilweise gefolgt.
Der Stellungnahme
der Verwaltung wird
zugestimmt.

durch Empfehlung der Landwirtschaftskammer gegeben ist,
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/16 OF |
‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 Hon: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Der Anregung wird

Zu A. 29:'Verbot der Anlage von Forstwirtschaftswege ......
Sofern Wirtschaftswege durch Wald oder Forstflachen der ErschlieRung
landwirtschaftlich bewirtschafteter Flachen dienen, sollten diese zumindest in
der gleichen Ausbaustufe erhalten werden kénnen. Ausbesserungs- bzw.
Reparaturarbeiten ggfs. auch eine Wiederanlage sind zuzulassen.

Der Anregung soll gefolgt werden.
Das Verbot der textlichen Festsetzungen Ziffer 2.1 A Nr.29

wird gestrichen, da die Anlage von Forstwirtschaftswegen
durch den Runderla des MURL ( jetzt MUNLV) vom
11.04.1998 geregelt ist.

gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Seite 311 von 562



Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/17 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu A. 32: 'Verbot Haus-, Gewerbe-, Stral3en-, Industrie- und Silageabwasser
einzuleiten bzw. oberflachig abzuleiten...'

Alle genehmigten Einleitungen von Haus- und Hofabwassern sowie
genehmigungsfahige Einleitungen nach WHG, z.B. Ablauf aus
Kleinklaranlagen, Pflanzenklaranlagen, Regenwasser bzw. Uberlauf von
Regenwassernutzungsanlagen) sind hiervon auszunehmen.

Die 'saubere' Entwasserung kommunaler Stral3en, u.a. durch Herstellung bzw.
Sanierung des Kanalnetzes, bzw. des richtigen StralRengefalles, als kommunale
(Pflicht-) Aufgabe ist als gleichwertige Voraussetzung fur die Einhaltung von
Verboten durch neutrale Dritte anzusehen.

Ansonsten unterliegt dieser Rechtsbereich dem Wasserhaushaltsrecht, nicht
der Landschaftsplanung.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Gemal den textlichen Festsetzungen Ziffer 2.1 B Nr.6
sind sonstige bei Inkrafttreten dieser Verordnung
rechtmaBig ausgeubte Nutzung, in der bisherigen Art und
im bisherigen Umfang von den Verboten der Allgemeinen
Festsetzungen fur alle Naturschutzgebiete nicht erfasst.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/18 OF |

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu A. 37 'Verbot der Durchfiihrung von GewasserunterhaltungsmaRnahmen
vom 15.03. - 15.10. des Kalenderjahres'

Das Verbot wird generell fir den gesamten Vegetationszeitraum vorgesehen.
Es sollten die wichtigste Arten und Reproduktionszeitrdume dargestellt werden,
um innerhalb der Vegetationszeit eine Gewasserunterhaltung angrenzend bzw.
inmitten landwirtschaftlich bewirtschafteter Flachen weiterhin zu ermdglichen.
Ansonsten wirden diese vernassen und ggfs. unwirtschaftlich werden kénnen,
mit der Folge enteignungsgleicher Wirkungen oder gar Existenzgefahrdungen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Mit diesem Verbot werden regelmaRige
Unterhaltungsarbeiten angesprochen, die nicht
ausdricklich in den Unterhaltungsplan des
Wupperverbandes oder Bergisch-Rheinischen
Wasserverbandes aufgefiihrt werden. In den
Unterhaltungsplanen sind Malnahmen z.B. zur
Beseitigung eines gestorten oder gefahrdeten
AbfluBverhaltens (defekte Verrohrungen) aufgefihrt, die
auch zu anderen Zeiten stattfinden kénnen. Der
Unterhaltungsplan wird mit den Ausflihrungszeitrdumen
von der Unteren Landschaftsbehdrde genehmigt.

Bei Gefahrdungen verschiedenster Art kann jeder Zeit eine
MaRnahme in Abstimmung des Gewasserunterhalters mit
dem Oberblrgermeister der Stadt Wuppertal als untere
Landschafts- und Wasserbehdrde.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/19 OF

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 40: 'Verbot FlieRgewasserrander und Quellen zu beweiden' in Verbindung
mit B. 1, Satz 2: "Das Verbot A.40 'FlieRgewasserrander und Quellen zu
beweiden' gilt in einem Streifen von 5 m Breite beiderseits der Gewasser (ab
Bdschungskante) bzw. entlang von Hecken (gemessen vom Stock)"

Die Verbote stellen einen enteignungsgleichen Tatbestand dar.

In Abhangigkeit von den Flachenanteilen entlang von Bachlaufen kann es
hierdurch auch zu Existenzgeféahrdungen und unwirtschaftlichen Restflachen
kommen.

Sofern ein 5 m breiter Streifen nicht mehr beweidet werden diirfte, ist hierflr
eine ortsubliche bzw. betriebstbliche Abzaunung erforderlich, um deren
Einhaltung zu gewabhrleisten. Die Gesamtkosten der Abz&unung
(Materialkosten + Arbeitskosten) des Gewasserlaufes sind - zumindest anteilig -
vom Planungstrager zu Gbernehmen. Es wird angeregt, Moglichkeiten der

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Der Satz in den textlichen Festsetzungen Ziffer 2.1 B Nr.1
"Das Verbot A.40 giltin einem Streifen von 5 m Breite
beiderseits der Gewasser (ab Boschungsoberkante) bzw.
entlang der Hecken ( gemessen vom Stock)" wird
gestrichen.

Die Beweidung/Nutzung von Gewassern und Quellen ist
durch das Wasserhaushalts- sowie Landeswassergesetz
geregelt, solange im Rahmen der ordungsgemalien
landwirtschaftlichen Nutzung keine Trittschaden oder
UbermaRiger Nahrstoffeintrag und Schaden an der
Vegetation entstehen. Dariber hinaus wird versucht,
Vereinbarungen mit den Landwirten im
Vertragsnaturschutz oder als KompensationsmaRnahme

Drittmittelfinanzierungen des Zaunmaterials z.B. Uber Stadtwerke zu prifen.

zum Schutz der Quellen und Flielgewasser zu treffen.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/20 OF |

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘

‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu A. 41: 'Verbot der intensiven Beweidung mit Ziegen, Pferden und Ponys' Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen Kenntnisnahme

Agrarstrukturell positiv anzumerken ist, dass das Ziel 'Vermeidung von werden.

Trittschaden' genannt ist; dass die intensive Beweidung verboten ist, nicht aber | |Die Feststellung der Landwirtschaftskammer bestétigt die

ein generelles Beweidungsverbot fir die genannten Tierarten. Dies férdert Absicht der Festsetzungen im Landschaftsplan Wuppertal-

eigenverantwortliches Handeln und Bewirtschaften der Landwirte bzw. Nord.

Beweiden der Flachen im Sinne des Kooperationsprinzips.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/21 OF

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 21 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu B. 'Nicht verboten ist die ordnungsgemafe landwirtschaftliche
Bodennutzung in der bisherigen Art und im bisherigem
Umfang....'(landwirtschaftliche Unberihrtheitsklausel) in Verbindung mit 'C.
Befreiungen 'Von den Verboten nach Ziffer 2.1 A. 1 bis A. 41 und zusatzlich von
in den einzelnen Naturschutzgebieten festgesetzten Verboten kann gemaf § 69
Abs. 1 LG NRW die Untere Landschaftsbehdrde auf Antrag im Einzelfall
Befreiungen erteilen, wenn a) das Verbot zu einer offenbar nicht beabsichtigten
Harte fihren wirde und die Abweichung mit den Belangen des Naturschutzes
oder der Landschaftspflege zu vereinbaren ist oder..'

Unter der Voraussetzung des vorliegenden Landschaftsplanentwurfes und unter
der Voraussetzung, dass beantragte Bauvorhaben die Erweiterung der

Hofstelle aktiv bewirtschafteter landwirtschaftlicher Betriebe betreffen, regen wir|
an, die Stellungnahme der Kreisstelle der Landwirtschaftskammer im Rahmen
der Amtshilfe bei Bauvorhaben nach § 35 BauGB als wesentlichen

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen
werden.

Die Anregung beschreibt langjahrige Praxis bei
landwirtschaftlichen Bauvorhaben. Dieses baurechtliche
Erfordernis wird durch die Regelungen des
Landschaftsplanes nicht berthrt.

Kenntnisnahme

Orientierungsmalfstab fir Befreiungen zu nutzen.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR:

T 05/22 OF

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.: 221

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu 2.2 Besondere Festsetzungen fir bestimmte Naturschutzgebiete
Zu 2.2.1 vorgesehene Festsetzungen fir das NSG 'Dissseltal’

Alle Ubrigen Gebote werden nach dem Entwurf abgestimmt zwischen den
Beteiligten bzw. den entsprechenden Tragern 6ffentlicher Belange.

in den Talauen (maximal zweimaliges Mahen pro Jahr)' mit den Eigentiimern
und Bewirtschaftern abzustimmen und erst auf Basis - mdglichst freiwilliger
vertraglicher Vereinbarungen - einen Biotoppflegeplan zu erstellen. Alternativ
sollte der Biotoppflegeplan mit der Kreisstelle der Landwirtschaftskammer als
entsprechendem Trager &ffentlicher Belange abgestimmt werden.

Dies gilt in analoger Weise auch fur die folgenden NSG' mit den Geboten (in
Klammern angegeben):

2.2.2 'Krutscheid' (Nr. 2),

2.2.6 'Hardenberger Bachtal mit Nebengewassern und Buchenmisch-
waldkomplex (Nr. 4),

2.2.7 'Deilbachtal' (Nr. 5),

2.2.8 'In der Hagerbeck' (Nr. 2),

2.2.9 'Hohenhager Bachtal' (Nr. 2),

2.2.10 'Hasenkamp und Junkersbeck' (Nr. 2),

2.2.11 'Dolinengelénde im Holken' (Nr. 3).

Daher regen wir an, das Gebot der extensiven Bewirtschaftung des Griinlandes

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

FUr alle Naturschutzgebiete werden nach Rechtskraft des
Landschaftsplanes sogenannte Pflege- und
Entwicklungsplane aufgestellt. Entsprechend den
okologischen Erfordernissen unter Berlicksichtigung der
Nutzung werden fir bestimmte Bereiche
PflegemaRnahmen vorgeschlagen. Oft werden extensive
Bewirtschaftungsformen oder PflegemalRnahmen
entwickelt, die z.B. verschiedenen Landes- und EU -
Programmen entsprechen. Mit den Konzepten werden die
Eigentimer und/oder Bewirtschafter angesprochen, ob sie
eine MalRnahme durchfuihren oder die Arbeiten dulden. Der
daraus resultierende Abschluss eines Vertrages ist
naturlich freiwillig. Die Finanzierung der Mafinhahmen und
Entschadigungen richten sich nach den EU - Standards.
Sie kénnen oft als Kompensationsmalnahmen anerkannt
werden. Die MalRnahmen folgen den allgemeinen
bekannten Richtlinien der EU. Eine generelle Abstimmung

mit der Landwirtschaftskammer wird erfolgen.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/23 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 222 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dem Bedenken wird

Zu 2.2.2 vorgesehene Festsetzungen fir das NSG 'Krutscheid'

Zu Gebot 1: Pflege der Obstwiese
Alle Ubrigen Gebote werden nach dem Entwurf abgestimmt zwischen den
Beteiligten bzw. den entsprechenden Tragern 6ffentlicher Belange. So sollte es

auch bei der Umsetzung dieses Gebotes sein

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Es handelt sich um eine stadtische Flache, die von einem
landwirtschaftlichen Betrieb gepachtet ist und teilweise
gepflegt wird. Die MaBnahmen werden jeweils mit den
Bewirtschaftern abgestimmt.

nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/24 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu 2.2.6 vorgesehene Festsetzungen fir das NSG 'Hardenberger Bachtal mit
Nebengewassern und Buchenmischwaldkomplexen'

Zu Gebot 3: Verlegung der Stauteiche in den Nebenschluss

Nach Angaben des Nebenerwerbslandwirtes Herrn Willi Huhn, Siebeneicker
Str. 344, 42111 Wuppertal, werden die - als NSG vorgesehenen - Teichanlagen
seit Jahren intensiv fischereilich genutzt, u.a. mit Forellen, Karpfen und
Karauschen.

Nach seinen Angaben befinden sich die Teiche bereits im Nebenschluss. Im
Betrieb werden nach eigenen Angaben 3 Teichanlagen intensiv fischereilich
genutzt. Aufgrund der fehlenden Schutzwiirdigkeit regt die Kreisstelle Mettmann

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Teichanlagen gehéren zum Gewassersystem des
"Hardenberger Bachtales". Im Einvernehmen mit dem
Eigentiimer und auf der Grundlage vorhandener
\Wasserrechte wird mit dem Bergisch-Rheinischen
Wasserverband Uber eine vertragliche und naturnahe
Nutzung gesprochen, damit der Schutz des Bachlaufes
gewahrleistet ist.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

an, die Teichanlagen aus dem Naturschutzgebiet auszugrenzen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/25 OF |

vertraglich zu vereinbarenden Umgebungsbereiches aus dem vorgesehenen
NSG ausgegrenzt werden.

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland H Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Die gleiche Situation wie unter IfdNr.T 05/24 OF ergibt sich auch fir den Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden. Dem Bedenken wird

Eigentiimer des landwirtschaftlichen Nebenerwerbsbetriebes Herrn Hartmut Die Teichanlagen gehdren zum Gewassersystem des nicht gefolgt. Der

Kullick, Siebeneicker Str. 453, 42111 Wuppertal. Nach seinen Angaben hat es -| |"Hardenberger Bachtales". Im Einvernehmen mit dem Stellungnahme der

in Anwesenheit seines friiheren Pachters Herrn Siegfried Kuhlendahl, Velbert - | |Eigentimer und auf der Grundlage vorhandener Verwaltung wird

gemeinsam mit einem Mitarbeiter der ULB Wuppertal eine einvernehmliche \Wasserrechte wird mit dem Bergisch-Rheinischen zugestimmt.

mindliche Vereinbarung Uiber die NSG-W irdigkeit der Flachen 'bis zum Wald, | Wasserverband Uber eine vertragliche und naturnahe

jedoch ohne die Teiche' gegeben. Die Teiche werden nach seinen Angaben Nutzung gesprochen, damit der Schutz des Bachlaufes

intensiv fischereilich genutzt. Hofstelle und Teiche sollten incl. eines hier gewahrleistet ist.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/26 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu Gebot 5, Anlage von mindestens 5m breiten extensiv genutzten Uferstreifen
entlang von intensiv genutztem Griinland":

Dies ist moglichst anhand freiwilliger vertraglicher Vereinbarungen mit dem
Eigentiimer bzw. Pachter abzustimmen. Dies gilt ebenfalls fir die Abzaunung
des 5 m breiten Streifens.

Sollte eine Abzaunung erforderlich sein, gelten die 0.g. Bedingungen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Unter Ziffer 2.2.6, Nr.5 wird die textliche Festsetzung der
Mindestbreite von 5 m gestrichen. Im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes kénnen freiwillige Vereinbarungen
getroffen werden, die Gewasserrander abzuzaunen, die
Randstreifen zu pflegen und Tranken mit Bachwasser zu
erstellen. Dazu werden Entschadigungen gezahlt. Die
Nutzung vorhandener Tranken ist weiterhin moglich,
soweit die Belange des Gewasserschutzes beachtet

werden.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/27 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘Festsetzungs-Nr.: 2.2.7 u.2.210 HDarsteIIungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dies gilt in analoger Weise (siehe IfdNr.T 05/26 OF) auch fir die folgenden
NSG' mit den Geboten (in Klammern angegeben):

2.2.7 'Deilbachtal' (Nr. 6),
2.2.10 'Hasenkamp und Junkersbeck' (Nr. 3).

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Unter Ziffer 2.2.7, Nr.6 wird die textliche Festsetzung der
Mindestbreite von 5 m gestrichen. Im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes kénnen freiwillige Vereinbarungen
getroffen werden, die Gewasserrander abzuzaunen, die
Randstreifen zu pflegen und Tranken mit Bachwasser zu
erstellen. Dazu werden Entschadigungen gezahlt. Die
Nutzung vorhandener Tranken ist weiterhin moglich,
soweit die Belange des Gewasserschutzes beachtet
werden.

Das Gebot:" Anlage von mindestens 5m breiten extensiv
genutzten Uferstreifen entlang von intensiv genutztem

Grinland" ist unter der Ziffer 2.2.10 nicht festgesetzt.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/28 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 2.2.10 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu 2.2.10 NSG 'Hasenkamp und Junkersbeck'

Nach Angaben des bewirtschaftenden Vollerwerbslandwirtes Herrn Emil
Mihlinghaus, Alaunstr. 82, 42553 Velbert handelt es sich hier nicht um eine
Quelle sondern um die hier unterbrochene sog. 'Kapernikus-Wasserleitung'.

zu begriinden.

Die Kreisstelle Mettmann bittet, dies zu priifen und die Schutzwirdigkeit ggfs.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Der Anregung soll gefolgt werden.

Es ist im Bergischen Land typisch, dass Quellaustritte
durch Veranderungen im Einzugsbereich oder durch
sonstige MaRnahmen, also auch der Landwirtschaft, nicht
mehr an dem urspriinglichen Ort liegen, sondern in
FlieRrichtung verlagert wurden. Das stellt zum Zeitpunkt
der Verlagerung meist eine Zerstérung des gesamten
Biotops "Quelle" dar. Nach einigen Jahren kann der neue
Standort des Wasseraustritts die Wertigkeit einer Quelle
erreichen, so dass bei der Beurteilung, ob der
Gewasserlauf einschlie3lich der Quellen
naturschutzwurdig ist, die sekundare Entstehung keine

Bedeutung hat.

Der Anregung wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Seite 323 von 562




Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

ILFDNR: T 05/29 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu 2.3 Allgemeine Festsetzungen fir alle Landschaftsschutzgebiete:

Zu A 1: 'Verbot baulicher Anlagen, u.a. Drainagen’

Die Unterhaltung bestehender Drainagen sollte im Rahmen des
Bestandsschutzes weiterhin ermoglicht werden oder im Rahmen vertraglicher
\Vereinbarungen mit Eigentiimer und Pachter abgestimmt werden.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Die Unterhaltung bzw. Instandhaltung rechtmaRig in die
FlieRgewasser eingeleiteter Drainagen ist geregelt in der
Unberuhrtheitsklausel: "Unberuhrt von den Verboten bleibt
die ordnungsgemafRe Bewirtschaftung landwirtschaftlicher
Flachen". Bei Anderungen der Einleitung in ein Gewéasser
sowie Neuverlegungen bedarf es neben einer
landschaftsrechtlichen Befreiung auch einer
wasserrechtlichen Erlaubnis zur Einleitung in ein

Gewasser.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/30 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dem Bedenken wird

Zu A. 4 und A. 5:'Verbot der Errichtung von Werbeanlagen oder -mittel..., soweil
diese nicht im Zusammenhang mit der Direktvermarktung landwirtschaftlicher
Produkte stehen...'

Die Kreisstelle Mettmann bittet zu priifen, ob es im Rahmen der
VVerwaltungsvereinfachung tatsachlich erforderlich ist, ein weiteres Anzeige-
und Nichtbeanstandungsverfahren hierfir einzufihren.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

u. Nr.4 (alt Nr.4 u. Nr.5) unerlaRlich sind.

Werbeanlagen kénnen eine erhebliche Beeintrachtigung nicht gefolgt. Der
des Landschaftsbildes darstellen, so dass die Verbote Nr.3 | |Stellungnahme der

Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/31 OF

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 12: 'Verbot Haus-, Gewerbe-, Stral3en-, Industrieabwasser, Glille,
Silageabwasser, oder andere ...Stoffe z.B. Diingemittel, einzuleiten oder
oberflachlich abzuleiten'

Alle genehmigten Einleitungen von Haus- und Hofabwassern sowie
genehmigungsfahige Einleitungen nach WHG, z.B. Ablauf aus
Kleinklaranlagen, Pflanzenklaranlagen, Regenwasser) sind hiervon
auszunehmen.

Die 'saubere' Entwasserung kommunaler Stral3en, u.a. durch Herstellung bzw.
Sanierung des Kanalnetzes, bzw. des richtigen StralRengefalles, als kommunale
(Pflicht) Aufgabe ist als gleichwertige Voraussetzung fur die Einhaltung von
Verboten durch neutrale Dritte anzusehen.

Die bundesweit geltende Dingemittel-VO gibt bundeseinheitliche Regelungen
der guten fachlichen Praxis beim Dingen vor. Die Diingemittel-VO steht
ebenfalls unter der Generalklausel des § 1 WHG.

Ansonsten unterliegt dieser Rechtsbereich dem Wasserhaushaltsrecht, nicht
der Landschaftsplanung.

Insofern wird kein Bedarf fur weitergehende ordnungsrechtliche Regelungen im
Wege der Landschaftsplanung gesehen.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Gemal der textlichen Festsetzung Ziffer 2.3 B Nr.3 sind
sonstige, bei Inkrafttreten des Landschaftsplanes
rechtmaRig ausgetbte Bewirtschaftung/Nutzung bisheriger
Art und bisherigem Umfang nicht verboten. Sofern die
Anwendung von Diingemittel der "Guten fachlichen Praxis"
genugt, wird sie durch die Festsetzungen des
Landschaftsplanes nicht bertihrt. Das Verbot bezieht sich
auf die Anwendung entgegen der "Guten fachlichen
Praxis", die zu Beeintrachtigungen auch im Naturhaushalt

fihren kann.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/32 OF |

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu A. 13 und A.15: Verbot 'Gewasserrander zu beweiden’ Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen Kenntnisnahme

Dieses Verbot gilt hier grundsatzlich, ohne weitere Differenzierung fir samtliche| |werden.

Gewasserrander. Das Beweiden der Gewasserrander fuhrt zu Schadigungen

des Ufersaumes, zu Tritt- und Erosionsschaden und zur

In Abh&ngigkeit von den Bachlaufen innerhalb der insgesamt landwirtschaftlich | [Verunreinigung des Gewassers. Durch Regelungen der
bewirtschafteten Flachen kann es hierdurch auch zu Existenzgefédhrdungen und| |Besatzdichte und der Beweidungsdauer hat der Landwirt

unwirtschaftlichen Restflachen kommen, s.o.. daflr Sorge zu tragen, dass derartige Schadigungen nicht
Sofern ein in der Breite nicht naher bestimmter Streifen nicht mehr beweidet auftreten. Gegebenenfalls sind Zaune zu errichten.
werden darf, ist zu klaren, ob eine Abzaunung erforderlich ist. Wenn ja, so gilt

das 0.g..
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/33 OF

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu A. 14: 'Verbot in Wiesentalern oder auf anderen fir das Landschaftsbild und
den Naturhaushalt bedeutsamen Flachen die Erstaufforstung und Anlage von
Weihnachtsbaum und Schmuckreisig oder Baumschulkulturen'

Das vorgesehene Verbot fir Baumschulkulturen fihrt de facto zu einer
Situation, in der diese Téatigkeit der ordnungsgemafen land- und
forstwirtschaftlichen Bewirtschaftung, einschlieRlich des Gartenbaues eines
Befreiungs- oder eines Ausnahmebescheides in Landschaftsschutzgebieten
bedurfte.

Dies steht in Widerspruch zu § 4 LG NRW, Abs. 2, Nr. 10
('(2) Als Eingriffe gelten insbesondere
10.die Neuanlagen von Weihnachtsbaum- und Schmuckreisigkulturen
aulBerhalb des
Waldes, soweit es sich nicht um eine Baumschule handelt.")

Pauschal fur alle Landschaftsschutzgebiete erscheint dies - nach der uns
bekannten aktuellen Rechtsprechung ohne differenzierte weitere Begriindung -
als nicht zulassig.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Der § 4 des Landschaftsgesetzes unterscheidet hier
zwischen Weihnachtsbaum- und Schmuckreisigkulturen
und Baumschulen. Die Baumschulen werden nicht als
Eingriffe bewertet.

In den textlichen Festsetzungen fiir alle
Landschaftsschutzgebiete wird unter Ziffer 2.3 das Verbot
Nr.14 wie folgt neu formuliert: "Die Anlage von
Weihnachtsbaum, Schmuckreisig- oder Baumschul- sowie
Sonderkulturen”.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

ILFDNR: T 05/34 OF

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu A. 16 und A. 17: 'Verbot der Veranderung der Nutzung von Feuchtwiesen
und -weiden sowie Brachflachen durch Umbruch, Intensivierung oder Drainage
'Verbot Dauergriinland in eine andere Nutzung zu Uberfihren'

Brachen nach EU-Agrarreform oder andere Flachen, die im Rahmen von EU-
Forderprogrammen (z.B. MSL) oder des Vertragsnaturschutzes stillgelegt bzw.
bewirtschaftet werden, sind nach Auslaufen der Vertrage - aufgrund
gesetzlicher Regelungen - wieder in die urspringliche Nutzung umwandelbar.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden. | [Kenntnisnahme
Die Auffassung der Landwirtschaftskammer Rheinland

wird bestatigt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/35 OF

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu B. 'Nicht verboten ist 1. die ordnungsgemafe Bewirtschaftung land- oder
forstwirtschaftlicher Flachen.(...)" in Verbindung mit '3. sonstige, bei Inkrafttreten
des Landschaftsplanes rechtmaRig ausgetbte Bewirtschaftung /Nutzung
bisheriger Art und bisherigem Umfanges' (landwirtschaftliche
Unberihrtheitsklausel) .... in Verbindung mit C. 2' Die Untere
Landschaftsbehoérde erteilt auf Antrag eine Ausnahme fir ein Vorhaben im
Sinne von § 35 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3 BauGb und § 4 Abs. 4 Nr. 1 des BauGB-
MaRnahmenG wenn es nach Standort und Gestalt der Landschaft angepasst
wird und der Schutzzweck nicht entgegensteht”

Sie regen an, die Stellungnahme der Kreisstelle der Landwirtschaftskammer im
Rahmen der Amtshilfe bei 0.g. Bauvorhaben im AuRenbereich als wesentlichen
Orientierungsmaldstab flr Befreiungen zu nutzen.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen

werden.

Den Feststellungen wird zugestimmt. DarUber hinaus wird
darauf hingewiesen, dass bei Bauvorhaben im
Landschaftsschutzgebiet keine Befreiungen erteilt, sondern
Ausnahmen zugelassen werden.

Kenntnisnahme

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/36 OF |

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 2.3 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu B. 3: 'Nicht verboten ist...3. 'sonstige, bei Inkrafttreten des
Landschaftsplanes rechtmaRig ausgetbte Bewirtschaftung /Nutzung bisheriger
Art und bisherigem Umfanges, soweit unter Ziffer 2.4 nichts anderes geregelt,'

Der Ausnahmevorbehalt der Ausnahme (‘'soweit unter Ziffer 2. nicht anders
geregelt’) von der landwirtschaftlichen Unberlhrtheitsklausel sollte entfallen, da:
- die Generalausnahme der RechtmaRigkeit jeder ausgelibten Bewirtschaftung/
Nutzung in bisheriger Art und in bisherigem Umfang zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens des Landschaftsplanes - nach Verwaltungsverfahrensgesetz -

starker zieht.
- es deshalb nicht zulassig erscheint, eine schwachere Bedingung als weitere

Der Anregung soll gefolgt werden.
In den textlichen Festsetzungen wird unter Ziffer 2.3 B Nr.3

der Nachsatz "soweit unter Ziffer 2.4 nicht anders
geregelt" gestrichen.

Der Anregung wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Nebenbestimmung hiervon vorzusehen (s. auch zu 2.4).

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/37 OF
‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 HOrt: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 24 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu 2.4 Landschaftsschutzgebiete mit besonderen Festsetzungen

Die Schutzwirdigkeit der vorgesehenen 'Landschaftsschutzgebiete mit
besonderen Festsetzungen' ist zumeist pauschal und unspezifisch begriindet,
ohne speziellen Beweis des Vorkommens von Rote Liste-Arten im betreffenden
Gebiet dargestellt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.
Landschaftsschutzgebiete mit besonderen Festsetzungen
sind entsprechend der Regelungen aus den anderen
Wuppertaler Landschaftsplanen nicht zwanglaufig mit einer|
bedeutend héherwertigen Biotopstufe anzunehmen.
Entsprechend der gesetzlichen Vorgabe waren diese
Gebiete als "Geschutzte Landschaftsbestandteile”
auszuweisen. Obwohl sich aus Grundlagenkarten, die am
Landschaftsplanverfahren nicht mehr teilnehmen, solche
Ausweisung ableiten lieRen und Teilbereiche als sog. § 62
LG NRW kartierte Biotope dargestellt sind, soll hier auf die
héherwertige Schutzkategorie verzichtet werden. Die
besonderen Festsetzungen wurden raumlich auf
Strukturelemente wie insbesondere Bachlaufe begrenzt
und so formuliert, dass sie der Guten fachlichen Praxis der
Landwirtschaft entsprechen. In den Erlauterungen wurden
die Regelungen des Vertragsnaturschutzes in den
\Vordergrund gestellt, so dass die Absicht, Uber freiwillige
Vereinbarungen Schutz- und EntwicklungsmalRnahmen zu
treffen, deutlich wird. Die Einzelfestsetzungen z.B. eines 5
m Streifens, die von Seiten der Landwirtschaft bemangelt

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

wurden, sind im Text gestrichen.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/38 OF
‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 HOrt: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 24 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zeichnerische Festsetzungen

Wie bei Naturschutzgebieten, so sollten alle landwirtschaftlich bewirtschafteten
Hofstellen, einschliellich eines Umgebungsbereiches von 300 m als Puffer-
und Entwicklungsflachen, Ackerflachen sowie hofnahe, ertragsstarke, intensiv
genutzte Griinlandflachen auch fir alle vorgesehenen
Landschaftsschutzgebiete mit besonderen Festsetzungen ausgegrenzt werden.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.
Landschaftsschutzgebiete mit besonderen Festsetzungen
sind entsprechend der Regelungen aus den anderen
Wuppertaler Landschaftsplanen nicht zwanglaufig mit einer|
bedeutend héherwertigen Biotopstufe anzunehmen.
Entsprechend der gesetzlichen Vorgabe wéren solche
Gebiete als "Geschutzte Landschaftsbestandteile”
auszuweisen. Obwonhl sich aufgrund der
Grundlagenkarten, die am Landschaftsplanverfahren nicht
mehr teilnehmen, solche Ausweisung ableiten lielen und
Teilbereiche als sog. § 62 LG NRW kartierte Biotope
dargestellt sind, soll hier auf die hdherwertige
Schutzkategorie verzichtet werden. Die besonderen
Festsetzungen wurden raumlich auf Strukturelemente wie
insbesondere Bachlaufe begrenzt und so formuliert, dass
sie der "Guten fachlichen Praxis" der Landwirtschaft
entsprechen. In den Erlauterungen werden die Regelungen
des Vertragsnaturschutzes in den Vordergrund gestellt, so
dass die Absicht, Uber freiwillige Vereinbarungen Schutz-
und EntwicklungsmafRnahmen zu treffen, deutlich wird. Die
Einzelfestsetzungen z.B. eines 5 m Streifens, die von
Seiten der Landwirtschaft bemangelt wurden, sind im Text
gestrichen. Aus vorgenannten Grinden ist die
Herausnahme eines Umgebungsbereiches von 300 m um
die Hofstellen nicht begriindet oder zweckmafig. Die
aktiven landwirtschaftlichen Hofstellen werden aus den
Abgrenzungen der Landschaftsschutzgebiete mit

besonderen Festsetzungen ausgegrenzt.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/39 OF

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 24 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Bei dem Verbot 'Zur Erreichung des Schutzzweckes ist zusatzlich zu Punkt 2.3
A.1 bis A. 20 verboten, Dingemittel anzuwenden und zu lagern
Pflanzenbehandlungsmittel anzuwenden sowie Silagemieten anzulegen' kann
es zu Existenzgefahrdungen landwirtschaftlicher Betriebe kommen, wenn die
landwirtschaftliche Unberihrtheitsklausel fehlt, wie z.B. bei LSGmbF 2.4.2
Obst/Bauerngarten an der ehemaligen Zollstation Schéllersheide.

Dieses Verbot ist fir folgende Landschaftsschutzgebiete mit besonderen
Festsetzungen vorgesehen:

2.4.1 Krutscheider Bachtal westlich von Vohwinkel,

2.4.2 Obst-/Bauerngarten an der ehemaligen Zollstation Schollersheide,
2.4.3 Aue des Holthauser Bachs mit Streuobstwiesen

2.4.4 Steinberger Bachtal und Brucher Bachtal mit Nebetélchen und Oben-
aprather Buchenwald,

2.4.5 Eigenbachtal mit Nebentalchen und Obstwiesen

2.4.7 Mittellauf des Schevenhover Bachs und Krahenberger Bachtal
2.4.8 Jungmannshofer und Steingeshofer Siefen

2.4.9 Asbrucher Bachtal,

2.4.11 Mihlenbach und Unterlauf des Schevenhofer Bachs,

2.4.13 Streuobstwiese mit Bauerngarten,

2.4.15 Siepen nordlich 'Brunnenhauschen’,

2.4.17 Ibach - Einzugsgebiet,

2.4.19 Konigssiepen,

2.4.20 Grinland-/ Gehoélzkomplex,

2.4.21 Mahlersbeck-Bachtal,

2.4.22 Oberes Tal der Junkersbeck,

2.4.23 Oberes Felderbachtal,

2.4.24 Grinlandstreifen Kattenbreuken

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

In den textlichen Festsetzungen wird unter Ziffer 2.4
"Landschaftsschutzgebiete mit besonderen
Festsetzungen" bei Ziffer 2.4.2 die Unberihrtheitsklausel
eingefugt. In den Erlauterungen werden Hinweise auf den
Vertragsnaturschutz hinzugefigt.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Seite 334 von 562




Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/39 OF

Aus agrarstruktureller Sicht sollte primar auf freiwillige, vertragliche
Vereinbarungen abgestellt werden.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/40 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 24 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Bei den dargestellten 'Geboten’

- keine Beweidung des Uferraumes

- Anlage ungenutzter Gewasserrandstreifen von mindestens je 5m Breite'
handelt es sich von der rechtlichen Wirkung her tatsachlich um Verbote.

Diese sind fast identisch mit den Verboten in Form der 'Alilgemeinen
Festsetzungen flr alle Naturschutzgebiete', s. Nr. A. 40 in Verbindung mit B. 1.

Insofern wirde in den 0.g. Punkten - in der rechtlichen Wirkung bei Rechtskraft
des vorliegenden Entwurfes - de facto eine Gleichheit zwischen den
Allgemeinen Festsetzungen als Naturschutzgebiet und den Festsetzungen als
Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen eintreten.

Sowohl aus naturschutzrechtlichen Grinden, die eine klare Prioritatenbildung
zwischen den Festsetzungen fur Naturschutzgebiete und solchen fir
Landschaftsschutzgebieten, hier zusatzlich mit besonderen Festsetzungen,
fordert, als auch aus verwaltungsrechtlichen Griinden u.a. nach dem Grundsatz
der VerhaltnismaRigkeit, halt die Kreisstelle Mettmann dies nicht fir zuldssig.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

In den textlichen Festsetzungen wird unter den Ziffern
241,244,245,247,24.8,2.4.9,24.19, 2.4.20,
2.4.21,2.4.22,2.4.23,2.4.24 das Gebot "keine
Beweidung des Uferraumes" gestrichen. Das Gebot
"Anlage ungenutzter Gewasserrandstreifen" ohne die
VVorgabe einer Breite wird in den Festsetzungen belassen,
jedoch mit dem Hinweis auf den Vertragsnaturschutz

versehen.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/41 OF

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 24 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Weitere Festsetzungen, die hier als 'Gebote' dargestellt sind, so z.B.

- Pflegeschnitt der Obstbaume fur deren langfristigen Erhalt (s. 2.4.2, 2.4.3,
2.4.13)

- Ersatz abgangiger Obstbaume durch Nachpflanzen fir den langfristigen
Erhalt der Obstwiese (s. 2.4.2)

- einmalige Mahd der Wiese pro Jahr (s. 2.4.2, 2.4.3)

sind aus agrarstruktureller Sicht als Entwicklungsziele anzusehen bzw. als
Festsetzungen fir Entwicklungs-, Pflege- und ErschlieBungsmaflnahmen.

Diese sind vertraglich zu vereinbaren mit dem Eigentiimer und Pachter bzw.
Bewirtschafter, s. auch § 36 LG NRW Abs. 1 und Abs. 2. Andernfalls sollten
diese mit der Kreisstelle der Landwirtschaftskammer als entsprechendem
Trager offentlicher Belange abgestimmt werden, s.o. .

Eine satzungsmaRige Festsetzung als 'Gebot' erscheint als nicht zulassig (z.B.
Verpflichtung zur Pflanzung von Ersatzbaumen, u.a.) und auch als nicht
sachgerecht.

Dies gilt in analoger Weise auch fur folgende 'Gebote":

- Beweidung/einmalige Mahd der Wiese pro Jahr (s. 2.4.13),

- Pflege der Saumbiotope zur Erhaltung der Artenvielfalt (s. 2.4.20),
- Pflege der Kopfweiden (s. 2.4.21),

- Anpflanzung von Jungbaumen (s. 2.4.3 sowie 2.4.13)

- Ergdnzung von Ufergehdlzen (s. 2.4.4)

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Die Gebote werden mit dem Hinweis auf den
Vertragsnaturschutz versehen, so dass die Absicht
freiwilliger vertraglicher Vereinbarung mit dem
Eigentimer/Bewirtschafter deutlich wird.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Seite 337 von 562




Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/42 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

23.12.2002 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

Goldberger Str. 30 ‘ ‘ Ort:

‘ ‘ Strafle:

40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.: 245

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu 2.4.5 Eigenbachtal mit Nebentalchen und Obstwiesen

Das vorgesehene Landschaftsschutzgebiet mit besonderer Festsetzung grenzt
bis unmittelbar an die Hofstelle des landwirtschaftlichen Vollerwerbsbetriebes
Bernd Steinmann, Unterdisselerweg 50, 42113 Wuppertal. Es durchtrennt
entlang des Nebenbaches zum Eigenbach die ohnehin geringen
Eigentumsflachen (ausschliel3lich Hofstelle incl. einer Erweiterungsflache,
insgesamt ca. 0,75 ha).

Bei dem landwirtschaftlichen Vollerwerbsbetrieb handelt es sich um einen
spezialisierten Milchviehbetrieb mit mehr als 100 Milchklhen. Zur Erhaltung der|
Wettbewerbsfahigkeit und zur Pufferung von Immissionen ist auch hier ein
Umgebungsbereich von ca. 300 m erforderlich. Dieser Bereich sollte aus dem
vorgesehenen Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen
ausgegrenzt werden, um dem Betrieb auch weiterhin bauliche

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Durch die beabsichtigten besonderen Festsetzungen wird
der landwirtschaftliche Betrieb nicht eingeschrankt. In den
textlichen Festsetzungen wird unter Ziffer 2.4.5 das Gebot
"keine Beweidung des Uferraumes" gestrichen, das Gebot
"Anlage ungenutzter Gewasserrandstreifen" ohne die
VVorgabe einer Breite wird in den Festsetzungen belassen,
jedoch mit dem Hinweis auf den Vertragsnaturschutz
versehen.

Die Ausnahmeregelungen bei baulichen Vorhaben werden

durch die besonderen Festsetzungen nicht beeinflusst.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Erweiterungsmoglichkeiten, z.B. fiir eine Biogasanlage, zu geben.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/43 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 245 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Dem Bedenken wird

Die GroRe des dargestellten Obstbaumhofes ist deutlich Gberhéht gegeniber
dem tatsachlichen Bestand. Als deutlich erkennbares Zeichen in der Landschaft
sollte der tatsachliche Obstbaumbestand als Grenze des
Landschaftsschutzgebietes mit besonderen Festsetzungen angesehen werden.
Eine Pflegeverpflichtung Iasst sich nur auf freiwilliger vertraglicher Grundlage

ableiten.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Die Abgrenzung des Obsthofes wird geéndert. In den gefolgt. Der

Erlauterungen wird der Hinweis auf den
Vertragsnaturschutz aufgenommen.

Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

ILFDNR: T 05/44 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 245 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Aus agrarstruktureller Sicht stellt der vorgesehene Naturlehrpfad eine
erhebliche Zerschneidung der von einem Haupterwerbslandwirt
zusammenhangend bewirtschafteten Flachen dar und durchschneidet - nach
dessen Angaben - einen privaten Wirtschaftsweg.

Er sollte - wenn eine tatsachliche Notwendigkeit eines Naturlehrpfades an
dieser Stelle Uberhaupt bestehen sollte in Abstimmung (freiwillige, vertragliche
Vereinbarung) mit dem Pachter und dem Eigentimer - nur an den
Grundstlicksgrenzen vorgesehen werden, um eine Zerschneidung in der
Bewirtschaftung zu vermeiden.

Dies ist vertraglich zu vereinbaren mit dem Eigentimer und Pachter bzw.
Bewirtschafter; s. auch § 36 LG NRW Abs. 1 und Abs. 2. Andernfalls sollten
diese mit der Kreisstelle der Landwirtschaftskammer als entsprechendem
Trager Offentlicher Belange abgestimmt werden.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.
Der geplante Naturlehrpfad kann nur mit Zustimmung aller
Eigentimer/Bewirtschafter geplant und umgesetzt werden.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/45 OF \

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 245 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Die Anpflanzungen in der vorgesehenen Breite stellen nach
Pflanzenschutzmittel-ZulassungsVO sog. 'Nichtzielflachen' dar, die wiederum
weitere Abstandsflachen auslosen mit der Folge eines erheblichen
Flachenverlustes. Bei der jetzigen Betriebsstruktur kann dies zur Gefahrdung
der Existenzfahigkeit des bewirtschaftenden Haupterwerbsbetriebes fiihren.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden.
Anpflanzungen werden auf freiwilliger vertraglicher
Regelung im Vertragsnaturschutz geregelt. Entsprechende
Hinweise werden in die Erlauterungen aufgenommen.

Kenntnisnahme

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/46 OF |

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 245 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
Dem Bedenken wird

Dem Bedenken soll gefolgt werden.
Samtliche Entwicklungsmaflinahmen sollten allein sowohl mit den Anpflanzungen werden auf freiwilliger vertraglicher Basis | |gefolgt. Der
im Vertragsnaturschutz geregelt. Entsprechende Hinweise | |Stellungnahme der

bewirtschaftenden Pachtern als auch den betreffenden Eigentimern der
landwirtschaftlichen Flachen auf freiwilliger vertraglicher Basis abgestimmt werden in die Erlduterungen aufgenommen. Verwaltung wird
zugestimmt.

werden.

Gehdlzstreifen auf Hohenrticken neben Naturlehrpfad.
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LLFDNR: T 05/47 OF \

Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘

‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: 2411 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu 2.4.11 Mihlenbach und Unterlauf des Schevenhofer Bachs im Bereich des | [Dem Bedenken soll gefolgt werden. Dem Bedenken wird

Golfplatzes Bergisch-Land Die Begriindung wird in den Erlduterungstext gefolgt. Der

Die Schutzwirdigkeit ist nicht speziell fir dieses LSGmbF begriindet. aufgenommen. Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 05/48 OF |

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: 24.25 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu 2.4.25 'Brachflachen bei Eckhorst'

'Flache zur Umsetzung von Kompensationsmafinahmen fir Eingriffe in
Freiflachen. Detaillierte Festsetzungen werden im Rahmen der
durchzufiihrenden KompensationsmalRnahmen getroffen.

Erst nach Rechtskraft und Durchfiihrung der genehmigten bzw. festgesetzten
Kompensationsmaflinahmen sollten diese Flachen als LSG mit besonderer
Festsetzung festgesetzt werden, um zuvor ein méglichst hohes 6kologisches
Aufwertungspotenzial der Flachen zu erhalten. Eine vorzeitige Darstellung
wirde das Aufwertungspotenzial (unnétig) verknappen.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Wie bereits unter T 05/38 OF ausgefuhrt, ist das
Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen
von seinem Biotopwert nicht grundsatzlich héherwertig
einzustufen. Ferner geht den Berechnungen von
Kompensationsmaflinahmen immer eine Flachenbewertung
voraus, um Fehler bei der Einstufung z.B. von weniger
wertvollen Flachen innerhalb eines Naturschutzgebietes
vorzubeugen. Auch dort wére eine Aufwertung auf der

Grundlage einer fachlichen Bewertung méglich.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/49 OF

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu 3: Zweckbestimmungen fir Brachflachen gemaR § 24 LG NRW

Aus agrarstruktureller Sicht sollte primar auf freiwillige, vertragliche
\Vereinbarungen abgestellt werden.

Bei den dargestellten 'Geboten’

- 'keine Beweidung des Uferraumes

- Anlage ungenutzter Gewasserrandstreifen von mindestens je 5 m Breite
handelt es sich von der rechtlichen Wirkung her tatsachlich um Verbote.

Diese sind fast identisch mit den Verboten in Form der 'Allgemeinen
Festsetzungen flr alle Naturschutzgebiete, s. Nr. A. 40 in Verbindung mit B.1..

Insofern wirde in den 0.g. Punkten - in der rechtlichen Wirkung bei Rechtskraft
des vorliegenden Entwurfes - de facto eine Gleichheit zwischen den
Allgemeinen Festsetzungen als Naturschutzgebiet und den Festsetzungen als
Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen eintreten.

Sowohl aus naturschutzrechtlichen Griinden, die eine klare Prioritatenbildung
zwischen den Festsetzungen fur Naturschutzgebiete und solchen fir
Landschaftsschutzgebieten, hier zusatzlich mit besonderen Festsetzungen
fordert, als auch aus verwaltungsrechtlichen Griinden u.a. nach dem Grundsatz
der VerhaltnismaRigkeit, halt die Kreisstelle Mettmann dies nicht fir zuldssig.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden. | [Kenntnisnahme

Brachflachen gem. § 24 LG NRW werden im

Landschaftsplan Wuppertal-Nord nicht ausgewiesen.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/50 OF

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 23.12.2002
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: 513,514,515 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag

Zu 5. Entwicklungs- Pflege- und Erschliefungsmafinahmen

Samtliche Entwicklungsmaflinahmen sollten allein sowohl mit den
bewirtschaftenden Pachtern als auch den betreffenden Eigentimern der
landwirtschaftlichen Flachen auf freiwilliger vertraglicher Basis abgestimmt
werden.

Zu 5.1.3 Anpflanzung eines winkeligen Gehdlzstreifens zwischen
'Neurathssiepen'

und 'zum L6h' in Verbindung mit

Zu 5.1.4 Anpflanzung einer Allee auf dem Hohenriicken zwischen dem
Eigenbachtal

und Brucher Bachtal in Verbindung mit

Zu 5.1.5 Anpflanzung eines Gehdlzstreifens am Oberdusseler Weg (K22)

Die als Entwicklungsmaf3inahme vorgesehenen Anpflanzungen einer Allee aus
unterschiedlichen heimischen Baumarten von ca. 500 m sowie die
vorgesehenen Anpflanzungen zweier Geholzstreifen von 300 m bzw. 500 m
Lange stellen agrarstrukturell eine Zerschneidung zusammenhangend von
einem Haupterwerbslandwirt bewirtschafteter Griinlandflachen dar. Diese
werden - nach eigenen Angaben des Haupterwerbslandwirtes - in einem
langfristigen Pachtvertrag bewirtschaftet. Aufgrund der Grof3e und Laénge ergibt
sich eine erhebliche negative Betroffenheit der Agrarstruktur.

Auch aus Griinden des Erosionsschutzes besteht keine Notwendigkeit zur
Anlage einer 'heckenartigen Struktur von mindestens 5 m Breite', da die Flache
zur Zeit schon ganzjahrig begriint ist (Griinland); andere Alternativen s.Anlage.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Anpflanzungen werden auf freiwilliger vertraglicher Basis
im Vertragsnaturschutz geregelt. Entsprechende Hinweise
werden in die Erlduterungen aufgenommen.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/51 OF

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 23.12.2002

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Ortslbliche Bekanntmachung
Die Information Uber die Offenlegung des Landschaftsplanes hat die Stadt

Schreiben direkt mitgeteilt.

Zahlreiche Landwirte berichteten wahrend des gemeinsamen
Informationsgespraches am Montag, den 16.10.2002 in Wuppertal, sie hatten
die Information Uber die Offenlegung des Landschaftsplanes Wuppertal-Nord
nur in einem redaktionellen Beitrag in der Westdeutschen Zeitung gelesen.

Person erlauben, sich auf einfachem Wege, Uber 6ffentliche
Bekanntmachungen zu informieren, zu nutzen.

Wuppertal/Untere Landschaftsbehdrde der Kreisstelle Mettmann tber das o.g.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen

werden.

Die Bekanntmachung der Offenlage des Landschaftsplans
Wuppertal-Nord erfolgte ordnungsgemaf und wie in
vergleichbaren Verfahren durch Veréffentlichung im
Stadtboten, durch die Presse, durch den Hinweis im Beirat
fur Landwirtschaft und Erndhrung im April 2002 als
Ankiindigung fir den Herbst 2002, durch das Internet unter
wuppertal.de und durch zusatzliche Anschreiben an die

Landwirte zu Beginn der Offenlage.

Kenntnisnahme

Die Kreisstelle Mettmann regt daher an, mdglichst mehrere Medien, die es jeder
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Fiir die Ubersendung der Arbeitsfassung der Festsetzungen und
Entwicklungsziele (Textteil S. 37 — 122) zum jetzigen Bearbeitungsstand dankt
der Einsprecher.

Karten hierzu lagen nicht vor.

Naturlich ist eine abschlieRende Stellungnahme aus agrarstruktureller Sicht zu
den vorgesehenen zeichnerischen Festsetzungen nur auf der Basis aktueller
Karten unter Berlcksichtigung der vorgesehenen zeichnerischen
Festsetzungen moglich.

Aus Griinden der Ube_!'sichtlichkeit konzentrieren sich die Aussagen im
wesentlichen auf die Anderungspassagen (Insoweit sind sie eine Erweiterung
der Stellungnahme der Landwirtschaftskammer vom 23.12.2002):

Insgesamt ist festzustellen,

- dass einige wesentliche Anregungen aus agrarstruktureller Sicht in das jetzige
Arbeitsexemplar eingearbeitet wurden (so z.B. Aufnahme von Teilen des
\ertragsnaturschutzes, Bauvorhaben nach § 35 BauGB in NSG),

- dass jedoch andere wesentliche Punkte tberhaupt nicht behandelt wurden
(z.B. Ausgrenzung von Hofstellen aus Naturschutzgebieten bzw. aus
Landschaftsschutzgebieten mit besonderer Festsetzung, Ausgrenzung von
Ackerflachen und intensivem Grinland aus NSG, Beriicksichtigung eines
Entwicklungsraumes fiir landwirtschaftliche Betriebe)

Dem Bedenken soll teilweise gefolgt werden.

Die Herausnahme landwirtschaftlicher Hofstellen aus
Naturschutzgebieten und Landschaftsschutzgebieten mit
besonderen Festsetzungen wird in der Festsetzungskarte
vollzogen. Auch Ackerflachen, die zur Zeit als solche
genutzt werden, sind nicht als Naturschutzgebiet
festgesetzt. Intensive Griinlandflachen werden teilweise
als Naturschutzgebiet und insbesondere als
Landschaftsschutzgebiet mit besonderen Festsetzungen
festgesetzt, wenn sie unmittelbar in den schitzenswerten
Landschaftsbestandteilen liegen.

Zur Bericksichtigung eines Entwicklungsraumes fur
landwirtschaftliche Betriebe siehe Stellungnahme IfdNr. T

05/09 OF.

Dem Bedenken wird
teilweise gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Mittwoch, 17. Dezember 2003

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 08.10.2003
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
- dass der jetzige Bearbeitungsstand zu deutlichen Verscharfungen und Dem Bedenken soll gefolgt werden. Dem Bedenken wird
zusatzlichen Beschrankungen fiir die Landwirtschaft und die landwirtschaftliche | |Die Einschrénkung der Unberuhrtheitsklausel wird gefolgt. Der
Bewirtschaftung gegeniiber dem Exemplar der Offentlichen Auslegung fiihrt. gestrichen. Damit ist die ordnungsgemalie Stellungnahme der
Zu den Verscharfungen tragt auch bei, dass die Zahl der Verbote, die von der landwirtschaftliche Bodennutzung von den Verboten Verwaltung wird
landwirtschaftlichen ,Unberihrtheitsklausel’ ausgenommen sind, deutlich freigestellt. Handlungen oder MaRnahmen von Landwirten, | zugestimmt.
erweitert wurde, so z.B. flir NSG um insgesamt sechs weitere Verbote (A4, A5, | |die nicht im Rahmen der ordnungsgemafien
AB, A38, A39, A41) und auch dass die Hohe der Ordnungswidrigkeiten und das | landwirtschaftlichen Nutzung nach der "Guten fachlichen
Strafmald fur VerstélRe gegen die Festsetzungen drastisch angehoben wurde. Praxis" erfolgen, sind verboten. Die Priifung erfolgt im
Hier gilt es, eindeutig klarzustellen, dass eine ordnungsgemafe land- und Einzelfall.
forstwirtschaftliche Bewirtschaftung hiervon auszunehmen ist.
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Positiv zu bewerten ist, dass freiwillige vertragliche Vereinbarungen nunmehr
als ein Instrument zur Umsetzung einiger Ziele aufgenommen wurden.
Allerdings gilt dies — laut des vorliegenden Exemplares — nur fur einige Teilziele
Nach Informationen der Landwirtschaftskammer ist der § 3a Landschaftsgesetz
NRW umfassender zu sehen und generell vor satzungsmafigen Festsetzungen
zu prifen.

(1) "Die zustandigen Landschaftsbehérden sollen prifen, ob und inwieweit die
Ziele und Grundsatze des Naturschutzes und der Landschaftspflege auch durch
vertragliche Vereinbarungen

(Vertragsnaturschutz) zu erreichen sind (...)".

Nach § 3a LG NRW bedeutet dies, zunachst die Schutzwiirdigkeit jedes
vorgesehenen Naturschutzgebietes spezifisch darzulegen und - sofern eine
Schutzwirdigkeit gegeben bzw. nach aktueller Rechtsprechung realisierbar
erscheint - dass dann tatsachlich (nachweisbar) von der zustandigen
Landschaftsbehorde zu prifen ist , ob und inwieweit die Ziele und Grundsatze
des Naturschutzes und der Landschaftspflege auch durch vertragliche
\Vereinbarungen (Vertragsnaturschutz) zu erreichen sind.

Fur eine tatsachliche Prifung der Umsetzbarkeit regt die
Landwirtschaftskammer an, entweder konkrete Vertragsentwirfe als Unterlagen
vorzulegen oder deren Mindeststandards zu benennen.

Als mogliche vertragliche Vereinbarungen kommen natdrlich 6ffentlich-
rechtliche Vertrage in Frage.

Allerdings besteht ein deutlicher Unterschied in der Hhe der Geldbetrage, die
einerseits durch (EU- bzw. notifizierter NRW-Landes-) Richtlinien mit

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/04 OF.
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Obergrenzen vorgegeben sind und andererseits solcher, die auf der Basis von
Kompensationsmafinahmen mdglich und vertraglich vereinbar sind; (z.B.
produktionsintegrierte KompensationsmalRnahmen) sowie in deren
Finanzierung.

Bei einer weitgehenden Akzeptanz wird die Umsetzung von MaRnahmen zur
\Verbesserung des Arten- und Biotopschutzes in Form von
Kompensationsmafinahmen erheblich erleichtert und schafft indirekt mehr
Freiraum fir die Stadtentwicklung — bei nachhaltiger Sicherung extensiv
bewirtschafteter landwirtschaftlicher Flachen.

Nach dem Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) sind
existenzfahige landwirtschaftliche Betriebe Voraussetzung fur die
Aufrechterhaltung einer nachhaltigen Landbewirtschaftung und deren Beitrag
zur Erhaltung der Kultur- und Erholungslandschaft. Die Existenzfahigkeit
landwirtschaftlicher Betriebe soll deshalb bei notwendigen
Freirauminanspruchnahmen bertcksichtigt werden.” (LEP NRW, BIlI. 1.3
Erlduterungen, 1.37, S. 29f.)

So ist nach Informationen der Landwirtschaftskammer vorgesehen, durch die
Darstellung des ,Wuppertaler Bachauenentwicklungskonzeptes’ eine konkrete
Darstellung vorgesehener Kompensationsflachen im parallel befindlichen

Aufstellungsverfahren des Flachennutzungsplanes obsolet werden zu lassen.

Wenn aber nun dieselben Flachen — wie wahrend der Besprechung am
12.08.03 in Hause der Unteren Landschaftsbehdrde vorgetragen - entlang von
FlieRgewassern satzungsmafig als 'Landschaftsschutzgebiet mit besonderen
Festsetzungen' dargestellt werden, wirde dies das 6kologische
Aufwertungspotenzial dieser Flachen (unnétig) weiter verringern und indirekt zu
einer insgesamt groReren Inanspruchnahme landwirtschaftlich bewirtschafteter
Flachen als Kompensationsflachen fiihren.

Daher regt der Einsprecher an, die Ausweisung von Naturschutzgebieten (per
VVerordnung) auf das minimale Mal} zu konzentrieren und in erster Linie nach
dem novellierten Landschaftsgesetz zu versuchen, die gleichen Ziele tber
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freiwillige vertragliche Vereinbarungen zu erreichen.

Die Finanzierung sollte hierbei auch im Rahmen bereits erfolgter Erlasse der
Bezirksregierung tber die Verwendung von Ersatzgeldern bzw. Gber
Kompensationsmallinahmen zum Ausgleich nachteiliger Wirkung fir Eingriffe in
den Naturhaushalt und das Landschaftsbild moglich sein;

(zur Zeit befindet sich eine 6ffentlich-rechtliche Stiftung, tGber die
Kompensationsmafinahmen mit der Landwirtschaft umsetzbar sein sollen, in
Anerkennung).

Fur eine genauere Darstellung dieses Konzeptes steht die
Landwirtschaftskammer gerne zur Verfligung.
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‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 08.10.2003
‘Name: Landwirtschaftskammer Rheinland HStraBe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann
‘ Festsetzungs-Nr.: ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:
Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
Zu 2.1 Allgemeine Festsetzungen fir alle Naturschutzgebiete Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.
Eine Erfassung bestehender Drainagen ist nicht moglich.
Zu A 1: 'Verbot bauliche Anlagen (u.a. Drainagen) zu errichten, zu andern...' Da die Unterhaltung ermdéglicht wird und als Austibung der
Zu A 14: Verbot Entwasserungs- oder andere die Oberflachenwasser- und landwirtschaftlichen Nutzung betrachtet wird, soll lediglich
Grundwasserverhaltnisse andernden Mallnahmen vorzunehmen’ bei erforderlichen Eingriffen in das Gewasserufer oder in
bachbegleitende Gehdlze eine landschaft- und
Die Unterhaltung bestehender Drainagen sollte im Rahmen des wasserrechliche Genehmigung beantragt werden. Siehe
Bestandsschutzes weiterhin ermdglicht werden; auch Stellungnahme IfdNr. T 05/11 OF.

sofern ein Drainageverbot fiir neue Drainagen in NSG vorgesehen ist, ist eine
Erfassung aller bestehenden Drainagen hierfur Voraussetzung.

Bestehende Drainagen sollten vereinfacht im Rahmen einer
landschaftsrechtlichen Befreiung und auch im Rahmen einer wasserrechtlichen
Erlaubnis als zulédssig behandelt werden kénnen.
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LLFDNR: T 05/56 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A 10 ,AuRerhalb der gekennzeichneten Reitwege im Wald sowie aulRerhalb
von Straflen und Wegen in der freien Landschaft zu reiten,

Hiervon auszunehmen ist das Reiten auf selbst bewirtschafteten Flachen.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.
Das Verbot Nr.27 (alt Nr.10) wird nicht geandert. Im § 50

Abs.4 LG NRW wird die Eigennutzung durch
Grundstlickseigentiimer geregelt.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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LLFDNR: T 05/57 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A 19: 'Verbot des Kalkens, Diingens sowie der Anwendung von
Pflanzenbehandlungsmitteln einschlieRlich Schadlingsbekampfungsmitteln'

Ackerflachen und hofnahe, intensiv genutzte (ertragsstarke) Griinlandflachen
sollten aus den Naturschutzgebieten ausgegrenzt werden.

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/09 OF und T 05/38 OF.
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LLFDNR: T 05/58 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 22: 'Verbot Brachflachen, Grinland... umzuwandeln'

Brachen nach EU-Agrarreform oder andere Flachen, die im Rahmen von EU-
Forderprogrammen (z.B. MSL) oder des Vertragsnaturschutzes bewirtschaftet
werden, sind nach Auslaufen der Vertrage - aufgrund rechtlicher
Rahmenbedingungen - wieder in die urspringliche Nutzung umwandelbar.

Ackerflachen, die im Rahmen der EU-Agrarreform fiir ein oder mehrere Jahre
stillgelegt sind, stellen ausdriicklich Ackerland dar ((Acker-) Brachen). Nach
Ablauf des Stillegungszeitraumes ist eine Umwandlung in "normale
Ackerflache" ausdriicklich nach den entsprechenden EU-, Bundes- sowie
Landesvorschriften zulassig.

Wenn ein Landwirt die Nutzung/Bewirtschaftung seiner Ackerflachen als Brache
nach der EU-Agrarreform nachweist, z. B. Uber das Flachenverzeichnis des
Antrages auf Beihilfen fur die Landwirtschaft, ist die Ackernutzung als
rechtmaRige Nutzung anzusehen. Soweit dies auch fir andere Flachen zutrifft
und die betroffenen Landwirte - evtl. erst nach Genehmigung dieser 2.
Anderung des Landschaftsplanes, Raumeinheit B - die RechtmaRigkeit der
Nutzung Uber das Flachenverzeichnis zur EU-Agrarreform nachweisen, ist
diese Nutzung auch nachtraglich im Rahmen der sog. "Unberuhrtheitsklausel”
im Rahmen der ordnungsgemafen land- und forstwirtschaftlichen
Bewirtschaftung gegeben bzw. zuzulassen ("Unberthrt von den Verboten bleibt
die ordnungsgemale land- und forstwirtschaftliche Nutzung...").

Allerdings widerspricht dieses Ziel der landwirtschaftlichen
Unberlhrtheitsklausel, die auch in Naturschutzgebieten zuldssig ist.

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/07 OF.
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 34: 'Verbot Haus-, Gewerbe-, Stralen-, Industrie- und Silageabwasser
einzuleiten bzw. oberflachig abzuleiten...'

Alle genehmigten Einleitungen von Haus- und Hofabwassern sowie
genehmigungsfahige Einleitungen nach WHG, z.B. Ablauf aus
Kleinklaranlagen, Pflanzenklaranlagen, Regenwasser bzw. Uberlauf von
Regenwassernutzungsanlagen sind hiervon auszunehmen.

Die 'saubere’ Entwasserung kommunaler StralRen, u.a. durch Herstellung bzw.
Sanierung des Kanalnetzes, bzw. des richtigen Strallengefalles, als kommunale
(Pflicht-) Aufgabe ist als gleichwertige Voraussetzung fiir die Einhaltung von
Verboten durch neutrale Dritte anzusehen.

Ansonsten unterliegt dieser Rechtsbereich dem Wasserhaushaltsrecht, nicht
der Landschaftsplanung.

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/17 OF und T 05/31 OF.
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ILFDNR: T 05/60 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 37 'Verbot der Durchfiihrung von GewasserunterhaltungsmaRnahmen
ohne vorherige Abstimmung mit der Unteren Landschaftsbehérde

Diese Regelung stellt eine Verbesserung der friiheren dar.
Jedoch sollten die wichtigste Arten und Reproduktionszeitrdume dargestellt
werden, um den Schutzzweck dieses allgemeinen Verbotes zu begriinden.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Der Zeitpunkt der Durchfiihrung regelmagiger
Unterhaltungsarbeiten hat keinen Einflu® auf angrenzende
landwirtschaftliche Nutzflachen. Sollte im Einzelfall das
Abflussverhalten eines Gewassers gestort sein, werden
erforderliche MalRnahmen in die Unterhaltungspléne des
\Wasserverbandes aufgenommen oder bei Gefédhrdungen
sofort beseitigt. Die Benennung einzelner Arten und deren
Reproduktionszeitraume zur Begriindung des Verbotes ist
wegen der Vielfalt der Gewassertypen nicht méglich,
wegen der 0.g. Regelungen auch nicht erforderlich, siehe

auch Stellungnahme IfdNr. T 05/18 OF.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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LLFDNR: T 05/61 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A 41: ,Quellen oder Gewasserrander einschliellich des Bewuchses zu
zerstoren, zu beschadigen oder auf andere Art zu beeintrachtigen

Erlauterung:
Zur Ordnungsgemafen Landwirtschaft und guten fachlichen Praxis gehoért auch
die Einrichtung von Viehtrédnken

Zu A. 42: 'Verbot FlieRgewasserrander und Quellen zu diingen und zu
beweiden'

Sofern die Einrichtung solcher Viehtranken, die vom Gewasserlauf entfernt sind
und eine unmittelbare Tranke der Tiere im Bach nicht mehr ermdglichen,
angesprochen ist, unterliegen diese nicht der guten fachlichen Praxis. Wir
regen an, die anfallenden Kosten den Bewirtschaftern auf freiwilliger
vertraglicher Basis zu entschadigen Die Gesamtkosten der Abzaunung
(Materialkosten + Arbeitskosten) des Gewasserlaufes sind - zumindest anteilig -
vom Planungstrager zu Gbernehmen. Wir regen an, Mdglichkeiten der
Drittmittelfinanzierungen des Zaunmaterials z.B. Gber Stadtwerke zu prifen.

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/19 OF.
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‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 41: 'Verbot der intensiven Beweidung mit Pferden und Ponys'

Agrarstrukturell positiv anzumerken ist, dass das Ziel 'Vermeidung von
Trittschaden' genannt ist; dass die intensive Beweidung verboten ist, nicht aber
ein generelles Beweidungsverbot fir die genannten Tierarten. Dies fordert
eigenverantwortliches Handeln und Bewirtschaften der Landwirte bzw.
Beweiden der Flachen im Sinne des Kooperationsprinzips.

Siehe auch Stellungnahme IfdNr. T 05/20 OF.
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LLFDNR: T 05/63 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu B. 'Nicht verboten ist die ordnungsgemalfe landwirtschaftliche
Bodennutzung in der bisherigen Art und im bisherigem
Umfang....'(landwirtschaftliche Unberihrtheitsklausel)

Erlauterungen:

"Unter ordnungsgemaler landwirtschaftlicher Bodennutzung ist die Einhaltung
der Grundsatze und Regeln der ,guten fachlichen Praxis in der Landwirtschaft’
zu verstehen, wie sie in § 17 Bundesbodenschutzgesetzes und § 5
BnatSchGNeuregG vom 03.April 2002 definiert sind.’

Die ordnungsgemafe landwirtschaftliche Bodennutzung stellt einen
dynamischen Rechtsbegriff dar. Dieser lasst sich nicht nur auf die beiden in den
Erlauterungen genannten Rechtsgrundlagen beschranken, sondern geht weit
daruber hinaus, u.a. auch EU-Verordnungen.

Eine statische Festsetzung ist nicht zuldssig.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

In den Erlduterungen sind nur zwei wesentliche
Rechtsbereiche aufgefiihrt. Andere Regelungen und
Gesetze mussen bei Prifung der Ordnungsgemafheit
einer Nutzung im Einvernehmen mit der

Landwirtschaftskammer im Einzelfall betrachtet werden.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/64 OF

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu C. ,Ausnahmen:

Die untere Landschaftsbehorde erteilt auf Antrag eine Ausnahme fir ein
VVorhaben im Sinne von § 35 BauGB, wenn es nach Standort und Gestalt der
Landschaft angepasst wird und der Schutzzweck nicht entgegensteht’

Erlauterungen:

Die untere Landschaftsbehorde erteilt Ausnahmen im Einvernehmen mit der
Kreisstelle der Landwirtschaftskammer Rheinland. Wird kein Einvernehmen
erzielt, kann eine Befreiung nach § 69 LG NRW beantragt werden.

landwirtschaftlichen Betriebes’ wird folgende Formulierung angeregt:

"Die untere Landschaftsbehdrde erteilt auf Antrag eine Ausnahme fur ein
\Vorhaben im Sinne von § 35 BauGB, wenn es nach Standort und Gestalt der
Landschaft angepasst wird und der Schutzzweck nicht wesentlich
entgegensteht”

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Ausnahmeregelung folgt dem Vorschlag der
Landwirtschaftskammer, im Einvernehmen eine
Entscheidung Uber die Zulassung einer baulichen Anlage

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird

Zur Berlcksichtigung des &ffentlich-rechtlichen Belangs ,Existenzfahigkeit eines
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aus landschaftrechtlicher Sicht erteilen zu kénnen. Die zugestimmt.
Entscheidung, ob der Schutzzweck nicht wesentlich oder
wesentlich entgegensteht trifft der Oberburgermeister der
Stadt Wuppertal als untere Landschaftsbehorde.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/65 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu D Befreiungen

'Von den Verboten nach Ziffer 2.1 A.1 bis A.41 und zusatzlich von in den
einzelnen Naturschutzgebieten festgesetzten Verboten kann gemaf § 69 Abs.1
LG NRW die Untere Landschaftsbehdrde auf Antrag im Einzelfall Befreiungen

erteilen, wenn....

Erlauterungen:
Befreiungen kdnnen mit Nebenbestimmungen verbunden sowie widerruflich
und befristet erteilt werden’

Freiwillige vertragliche Vereinbarungen mit entsprechenden Vertragsstrafen
zwischen den Vertragspartnern wirden die 0.g. Durchsetzungsmittel obsolet
werden lassen.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Die Formulierung folgt dem Text des § 69 LG NRW.
Vertragliche Regelungen wiirden die Verfahren verlangern,
den Verwaltungsaufwand erhéhen und eine zuséatzliche

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
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Rechtsunsicherheit entstehen lassen. Es entspricht jedoch | |zugestimmt.
der gangigen Praxis, die Nebenbestimmungen mit den
Antragsstellern einvernehmlich abzustimmen.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/66 OF

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu 2.2 Besondere Festsetzungen fur bestimmte Naturschutzgebiete

Zu Gebote: .Bewirtschaftung des Griinlandes in den Talauen als extensive
Bewirtschaftung.....)

Erlauterungen:
Der Vertragsnaturschutz regelt alle Malinahmen zur extensiven
Grinlandpflege, zur Pflege von Bachauen, deren Abzaunung...’

Zu Gebot Anlage von extensiv genutzten Uferstreifen entlang von intensiv
genutztem Griinland

Erlduterungen:
Der Vertragsnaturschutz regelt alle Malnahmen zur extensiven
Grunlandpflege, zur Pflege von Bachauen, deren Abzaunung...’

Positiv ist, dass das Ziel ,extensive Bewirtschaftung’ vorgegeben ist, eine
maximal zweimalige Mahd pro Jahr (bzw. die Mindestbreite von 5 m) jedoch
weggefallen ist. Insofern ist die Nutzungsform der Nutzung des Aufwuchses
leichter anzupassen.

Allerdings widerspricht dieses Ziel der landwirtschaftlichen
Unberihrtheitsklausel, die auch in Naturschutzgebieten zuldssig ist.

der satzungsmaRigen Festsetzung das ,Gebot’ obsolet.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden.
Es wird versucht, alle Gebote zu landwirtschaftlichen
Nutzungsein- und beschrankungen durch den
Vertragsnaturschutz zu regeln. Auf die Anwendung der
gesetzlichen Méglichkeiten zur Durchsetzung von Geboten
kann verzichtet werden. Dennoch bilden sie den Rahmen
fur die textlichen Festsetzungen.

Kenntnisnahme

Wenn diese Nutzungsform allein auf vertraglicher Basis zu regeln ist, so ist in
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/67 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland ‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.: ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu 2.3 Allgemeine Festsetzungen fir alle Landschaftsschutzgebiete:
Zu A 1: 'Verbot baulicher Anlagen, u.a. Drainagen’

Die Unterhaltung bestehender Drainagen sollte im Rahmen des
Bestandsschutzes weiterhin ermdglicht werden;

sofern ein Drainageverbot fir neue Drainagen in NSG vorgesehen ist, ist eine
Erfassung aller bestehenden Drainagen hierfir Voraussetzung.

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/55 OF.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/68 OF

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 12: 'Verbot Haus-, Gewerbe-, Stral3en-, Industrieabwasser, Glille,
Silageabwasser, oder andere ...Stoffe z.B. Diingemittel, einzuleiten oder
oberflachlich abzuleiten'

Erlauterungen:
Die Diingung im Rahmen der ordnungsgemafRen landwirtschaftlichen Nutzung
ist von diesem Verbot nicht betroffen’.

Alle genehmigten Einleitungen von Haus- und Hofabwéassern sowie
genehmigungsfahige Einleitungen nach WHG, z.B. Ablauf aus
Kleinklaranlagen, Pflanzenklaranlagen, Regenwasser) sind hiervon
auszunehmen.

Die 'saubere' Entwasserung kommunaler Stral3en, u.a. durch Herstellung bzw.
Sanierung des Kanalnetzes, bzw. des richtigen Strallengefalles, als kommunale
(Pflicht) Aufgabe ist als gleichwertige Voraussetzung fur die Einhaltung von
Verboten durch neutrale Dritte anzusehen.

Dieser Rechtsbereich unterliegt dem Wasserhaushaltsrecht, nicht der
Landschaftsplanung. Insofern wird kein Bedarf fir weitergehende
ordnungsrechtliche Regelungen im Wege der Landschaftsplanung gesehen.

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/17 und T 05/31 OF.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/69 OF

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 13 und A.15: Verbot 'Waldflachen gem. § 39 (1) Landesforstgesetz LfoG
sowie Gewasserrander zu beweiden'

Erlauterungen:

Der Schutz der Quellbereiche und Gewasserrander erfolgt durch
Abzaunungsmalnahmen im Einvernehmen mit den Eigentimern/Nutzern unter
Berucksichtigung von Viehtranken....’

In Abhangigkeit von den Bachlaufen innerhalb der insgesamt landwirtschaftlich
bewirtschafteten Flachen kann es hierdurch auch zu Existenzgefahrdungen und
unwirtschaftlichen Restflachen kommen, s.o..

\Wenn einvernehmliche Regelungen getroffen werden, so ist eine Darstellung
als separates Verbot obsolet, s.o..

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/66 OF, T 05/19 OF und T

05/32 OF.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/70 OF

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 14: 'Verbot in Wiesentalern oder auf anderen fir das Landschaftsbild und
den Naturhaushalt bedeutsamen Flachen die Erstaufforstung und Anlage von
Weihnachtsbaum und Schmuckreisig oder Baumschulkulturen'

Das vorgesehene Verbot fir Baumschulkulturen fihrt de facto zu einer
Situation, in der diese Téatigkeit der ordnungsgemafen land- und
forstwirtschaftlichen Bewirtschaftung, einschlieRlich des Gartenbaues eines
Befreiungs- oder eines Ausnahmebescheides in Landschaftsschutzgebieten
bedurfte.

Dies steht in Widerspruch zu § 4 LG NRW, Abs. 2, Nr. 10
('(2) Als Eingriffe gelten insbesondere
10.die Neuanlagen von Weihnachtsbaum- und Schmuckreisigkulturen

aulBerhalb des
Waldes, soweit es sich nicht um eine Baumschule handelt.")

Pauschal fur alle Landschaftsschutzgebiete erscheint dies - nach den
bekannten aktuellen Rechtsprechung ohne differenzierte weitere Begriindung-
als nicht zulassig.

Dem Bedenken soll nicht gefolgt werden.

Der § 4 des Landschaftsgesetzes unterscheidet hier
zwischen Weihnachtsbaum- und Schmuckreisigkulturen
und Baumschulen. Die Baumschulen werden nicht als
Eingriffe bewertet.

In den textlichen Festsetzungen fiir alle
Landschaftsschutzgebiete wird unter Ziffer 2.3 A das
Verbot Nr.13 wie folgt neu formuliert: "Die Anlage von
Weihnachtsbaum, Schmuckreisig- oder Baumschul- sowie
Sonderkulturen”.

Dem Bedenken wird
nicht gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/71 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu A. 16 und A. 17: 'Verbot der Veranderung der Nutzung von Feuchtwiesen
und -weiden sowie Brachflachen durch Umbruch, Intensivierung oder Drainage
'Verbot Dauergriinland in eine andere Nutzung zu Uberfihren'

Brachen nach EU-Agrarreform oder andere Flachen, die im Rahmen von EU-
Forderprogrammen (z.B. MSL) oder des Vertragsnaturschutzes stillgelegt bzw.
bewirtschaftet werden, sind nach Auslaufen der Vertrage - aufgrund
gesetzlicher Regelungen - wieder in die urspringliche Nutzung umwandelbar.
Auflerdem sollte dieses Verbot nur fur ,absolutes Griinland’ (naturlicherweise
nicht umbruchféhiges Griinland) gelten.

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/17 OF.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Seite 369 von 562



Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/72 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30

H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu B. 3: 'Nicht verboten ist...3. 'sonstige, bei Inkrafttreten des
Landschaftsplanes rechtmaRig ausgetbte Bewirtschaftung /Nutzung bisheriger
Art und bisherigem Umfanges, soweit unter Ziffer 2.4 nichts anderes geregelt,'

Der Ausnahmevorbehalt der Ausnahme (‘'soweit unter Ziffer 2. nicht anders
geregelt’) von der landwirtschaftlichen Unberihrtheitsklausel sollte entfallen, da:
- die Generalausnahme der Rechtmafigkeit jeder ausgelibten Bewirtschaf
tung/Nutzung in bisheriger Art und in bisherigem Umfang zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens des Landschaftsplanes - nach Verwaltungsverfahrensgesetz -
starker zieht.

- es deshalb nicht zuléssig erscheint, eine schwachere Bedingung als weitere
Nebenbestimmung hiervon vorzusehen (s. auch zu 2.4).

Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/36 OF.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/73 OF \

Die Schutzwirdigkeit der vorgesehenen 'Landschaftsschutzgebiete mit
besonderen Festsetzungen' ist zumeist pauschal und unspezifisch begriindet,
ohne speziellen Beweis des Vorkommens von Rote Liste-Arten im betreffenden
Gebiet dargestellt.

s. Uberdies die Stellungnahme der Landwirtschaftskammer vom 23.12.2002.

‘Einsprecher: LWK Rheinland HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 08.10.2003 ‘
‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland ‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘
‘ Festsetzungs-Nr.: ‘ ‘ Darstellungs-Nr.: ‘

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
Zu 2.4 Landschaftsschutzgebiete mit besonderen Festsetzungen Siehe Stellungnahme IfdNr. T 05/37 OF.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Seite 371 von 562



Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/74 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung: ‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003 ‘

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafle: Goldberger Str. 30 H Ort: 40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zu 5. Entwicklungs- Pflege- und Erschliefungsmaflinahmen

Samtliche Entwicklungsmaflinahmen sollten allein sowohl mit den
bewirtschaftenden Pachtern als auch den betreffenden Eigentimern der
landwirtschaftlichen Flachen auf freiwilliger vertraglicher Basis abgestimmt
werden.

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden.
Samtliche Entwicklungsmalinahmen werden mit den
bewirtschaftenden Pachtern und den betreffenden
Eigentimern der landwirtschaftlichen Flachen auf
freiwilliger vertraglicher Basis abgestimmt.

Kenntnisnahme
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 05/75 OF \

‘ Einsprecher: LWK Rheinland

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum: 08.10.2003

‘ Name: Landwirtschaftskammer Rheinland

‘ ‘ Strafe: Goldberger Str. 30 H Ort:

40822 Mettmann ‘

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zusammenfassend ist festzustellen, dass eine klare Herausarbeitung der
landwirtschaftlichen Unberihrtheitsklausel erforderlich ist und dass eine
abschlieRende Stellungnahme erst auf der Basis aktueller Karten mit den
entsprechenden zeichnerischen Festsetzungen mdglich ist.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.
Die Einschrankung der Unberuhrtheitsklausel wird

gestrichen. Damit ist die ordnungsgemalfie
landwirtschaftliche Bodennutzung von den Verboten
freigestellt.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage LFDNR: T 06/01 OF

‘Einsprecher: Staatliches Umweltamt HBezirksvertretung: HEinspruchdatum: 11.11.2002 ‘
‘ Name: Staatliches Umweltamt Disseldorf HStraBe: H Ort: 40511 Disseldorf
‘ Festsetzungs-Nr.: ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen Stellungnahme Beschlussvorschlag
Aufgrund der personellen Situation hat der zustandige Sachbearbeiter des Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen werden. | [Kenntnisnahme

Staatlichen Umweltamtes gemeinsam mit der Bezirksregierung Disseldorf eine
Prioritatensetzung der zu erledigenden Aufgaben durchgefihrt.

Bei den z. Z. von zu bearbeitenden Vorgangen, gehort die Prifung des von der
Unteren Landschaftsbehdrde vorgelegten Landschaftsplanes nicht zu den
prioritaren Aufgaben. Um keine Verzégerung in das Landschaftsplanverfahren
zu verursachen, und da die Prifung der Unterlagen nicht zu den prioritéren
Aufgaben gehort, werden die Unterlagen zuriickgegeben.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 07/01 OF

‘Einsprecher: Wupperverband

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

15.01.2003

‘ Name: Wupperverband

‘ ‘ Strafle: H Ort:

42220 Wuppertal

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Das Plangebiet des vorliegenden Landschaftsplan-Entwurfes liegt nicht
komplett innerhalb des Wupperverbandsgebietes.

Gegen den Landschaftsplanentwurf hat der Wupperverband keine Bedenken,
wenn folgendes bericksichtigt wird:

Der Wupperverband hat u.a. die gesetzliche Aufgabe, die Gewasser im
Einzugsgebiet der Wupper ordnungsgemaf zu unterhalten. Diese
Gewasserunterhaltung erfolgt grundsatzlich im Sinne der "Blauen Richtlinie"
(Richtlinie fir naturnahe Unterhaltung und naturnahen Ausbau der
FlieRgewasser in NRW, 1999) und im Sinne der EU-Wasserrahmenrichtlinie (im
Dezember 2000 in Kraft getreten), die einen "guten Zustand" aller
Oberflachengewasser fordert. Damit tragt die naturnahe Gewasserunterhaltung
des Wupperverbandes grundsatzlich dazu bei, Gewasser mit ihren
Uferbereichen als natiirliche Okosysteme zu erhalten, zu entwickeln bzw.
wiederherzustellen.

\Vor diesem Hintergrund sollte die ordnungsgemafie Gewasserunterhaltung
nach den Regelungen des Landschaftsplanes nicht verboten sein. Der
Wupperverband bittet, dieses zu berticksichtigen und entsprechende

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen
werden.

Bei Inkrafttreten des Landschaftsplanes sind rechtmaRig
ausgeubte Nutzungen in der bisherigen Art und im
bisherigen Umfang weiterhin gestattet, so auch die
ordnungsgemafle Gewasserunterhaltung, soweit sie dem
besonderen Schutzzweck nicht zuwiderlauft oder die
nachfolgenden Festsetzungen fiir die einzelnen
Schutzgebiete ausdriicklich etwas anderes bestimmen.
Es wird auf die entsprechende Unberihrtheitsklausel der
Naturschutzverordnung (textliche Festsetzungen Ziffer 2.1
B Nr.6) und der Landschaftsschutzverordnung (textliche
Festsetzungen Ziffer 2.3 B Nr.3) hingewiesen.

Kenntnisnahme

Anderungen im Landschaftsplan vorzunehmen.
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 08/01 OF

‘Einsprecher: Ruhrverband HBezirksvertretung: Uellendahl-Katernberg HEinspruchdatum: 11.12.2002 ‘
‘Name: Ruhrverband HStraBe: HOrt: 45032 Essen
‘ Festsetzungs-Nr.: 226 ‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

vereinfachen.

Gegen die Aufstellung des Landschaftsplanes bestehen aus der Sicht des
Ruhrverbandes keine Bedenken. Der Ruhrverband weist allerdings darauf hin,
dass er im vorgesehenen NSG 2.2.6 (Hardenberger Bachtal) das
Regenrickhaltebecken "Am Ddnberg" betreibt. Wie bereits in der
Stellungnahme vom 25.08.1998 dargelegt, ist der ordnungsgemafie Betrieb der
Anlage sicherzustellen. Der Ruhrverband regt an, das Regenbecken als
abwassertechnische Anlage aus dem NSG-Gebiet auszugrenzen, um

zuklnftige genehmigungsfreie Umbau- und Wartungsmafnahmen zu

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen

werden.

Das Regenbecken als abwassertechnische Anlage liegt
entsprechend den Festsetzungen des Landschaftsplanes
nicht in dem NSG-Gebiet "Hardenberger Bachtal" sondern
im Landschaftsschutzgebiet. GemaR den textlichen
Festsetzungen fir Landschaftsschutzgebiete Ziffer 2.3 B
Nr.3 sind erforderliche Wartungsarbeiten auch weiterhin
erlaubt (Unberihrtheitsklausel). Fir Umbaumaflinahmen
bedarf es einer Befreiung gemaf § 69 LG NRW von den

Verboten der Landschaftsschutzverordnung.

Kenntnisnahme
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 09/01 OF

‘ Einsprecher: BRW

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

27.11.2002

‘ Name:

Bergisch-Rheinischer Wasserverband

‘ ‘ Strafle: H Ort:

42766 Haan

‘ Festsetzungs-Nr.:

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Gegen den von der Stadt Wuppertal/Untere Landschaftsbehdrde vorgelegten
Landschaftsplan Wuppertal-Nord hat der Bergisch-Rheinische Wasserverband
grundsatzlich keine Einwande, soweit sie die ordnungsgemafe Unterhaltung
der Fliedigewasser und der Betrieb und Unterhaltung der
Hochwasserriickhaltebecken und sonstige Anlagen des Verbandes nicht
beeintrachtigen und den Hochwasserschutz gewahrleisten.

Mittwoch, 17. Dezember 2003

Die Ausfiihrungen sollen zur Kenntnis genommen
werden.

Bei Inkrafttreten des Landschaftsplanes sind rechtmaRig
ausgeubte Nutzungen in der bisherigen Art und im
bisherigen Umfang weiterhin gestattet, soweit sie dem
besonderen Schutzzweck nicht zuwiderlaufen oder die
nachfolgenden Festsetzungen fir die einzelnen
Schutzgebiete ausdriicklich etwas anderes bestimmen.
Es wird auf die entsprechende Unberihrtheitsklausel der
Naturschutzverordnung (textliche Festsetzungen Ziffer 2.1
B Nr.6) und der Landschaftsschutzverordnung (textliche
Festsetzungen Ziffer 2.3 B Nr.3) hingewiesen.

Kenntnisnahme
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Landschaftsplan Wuppertal-Nord Offenlage

LLFDNR: T 11b/01 OF

‘Einsprecher: Eisenbahn-Bundesamt

‘ ‘ Bezirksvertretung:

‘ ‘ Einspruchdatum:

13.11.2002

‘ Name: Eisenbahn-Bundesamt

‘ ‘ StraRe: Werkstattstraite 102 H Ort:

50733 Kdln

‘ Festsetzungs-Nr.: 21

‘ ‘ Darstellungs-Nr.:

Anregungen

Stellungnahme

Beschlussvorschlag

Zum Entwurf des Landschaftsplans ,Wuppertal Nord" nimmt das Eisenbahn-
Bundesamt wie folgt Stellung:

Naturschutzgebiete:

Die teilweise Uiberplanten Strecken sind zwar meist stillgelegt, jedoch nicht
entwidmet. Dies bedeutet, dass die Strecken nach wie vor rechtlich gesehen
Eisenbahn-Betriebsanlagen darstellen und durch die Stillegung lediglich die
Anforderungen an die Aufrechterhaltung der Verkehrssicherheit und
Instandhaltung der Betriebsanlagen reduziert wurden. Eine
Wiederinbetriebnahme der Anlagen (die allerdings nicht absehbar ist) ware
rechtlich ohne Planverfahren méglich und kénnte vom Eisenbahn-Bundesamt
ggf. durchgesetzt werden. Nach Eindruck des Eisenbahn-Bundesamt wurde der
rechtliche Status der Strecken bei der Aufstellung des Landschaftsplans
“Wuppertal Nord“ verkannt.

Die 6kologische Hochwertigkeit zahlreicher stillgelegter Strecken ist dem
Eisenbahn-Bundesamt bekannt. Daher haben sie Verstandnis dafiir, dass die
Stadt Wuppertal den Versuch unternimmt, die 6kologischen Funktionen vor
Beeintrachtigungen durch Dritte zu schitzen. Sie schlagen daher als
Klarstellung die Erganzung der Unberuhrtheitsklauseln zu den
Naturschutzgebieten unter B. wie folgt vor:

a.Nicht verboten ist:

die Durchfiihrung der notwendigen Malinahmen zur Wiederherstellung der
Funktionsfahigkeit und Verkehrssicherheit der Eisenbahn-Betriebsanlagen nach
den aktuellen technischen Richtlinien einschlielich der hierfir notwendigen
\Vegetationsbeseitigung im Falle einer Wiederinbetriebnahme.

Dem Bedenken soll gefolgt werden.

Der Forderung wird in der Weise gefolgt, dass die vom
Einsprecher vorgeschlagene Textformulierung : Nicht
verboten ist:

"die Durchfiihrung der notwendigen MalRnahmen zur
Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit und
Verkehrssicherheit der Eisenbahn-Betriebsanlagen nach
den aktuellen technischen Richtlinien einschlieRlich der
hierfir notwendigen Vegetationsbeseitigung im Falle einer
Wiederinbetriebnahme "

noch wie folgt erganzt wird: "unter Beachtung der
geltenden rechtlichen Bestimmungen und Gesetze" und in
den Verordnungstext unter Ziffer 2.1 B mit der Nr.12

" Die Durchfiihrung der notwendigen MaRnahmen zur
Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit und
Verkehrssicherheit der Eisenbahn-Betriebsanlagen nach
den aktuellen technischen Richtlinien einschlie3lich der
hierfir notwendigen Vegetationsbeseitigung im Falle einer
Wiederinbetriebnahme unter Beachtung der geltenden
rechtlichen Bestimmungen und Gesetze".

aufgenommen wird.

Dem Bedenken wird
gefolgt. Der
Stellungnahme der
Verwaltung wird
zugestimmt

Mittwoch, 17. Dezember 2003
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