Anlage 02 zur VO/1033/15

Abwagung zur 85. Flaichennutzungsplanidnderung

1. Protokoll zur friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit

Protokoll

iber die Veranstaltung im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit
gemal § 3 Abs. 1 des Baugesetzbuches (BauGB)

Allgemeines:

B-Plan Verfahren: 983 -1. Anderung — Ahrstralle —

85. Flachennutzungsplananderung

Veranstaltungsort: Speisesaal des Caritas-Altenzentrums St. Suibertus

Kolnerstralle 4, 42119 Wuppertal

Termin und Dauer: 30.09.2014, 18.00 — 19.10 Uhr

Leitung: Herr Vitenius (Bezirksbirgermeister Elberfeld)
Verwaltung: Frau Kahrau, Stadt Wuppertal, Ressort Bauen und Wohnen, Stadtplanerin

Frau Dunkel, Stadt Wuppertal, Ressort Bauen und Wohnen, Technik
Herr Neumann, Stadt Wuppertal, Gebaudemanagement

Teilnehmerzahl: ca. 20 Personen

Eingangserldauterungen der Verwaltung:

Herr Bezirksbiirgermeister Vitenius begrifft die anwesenden Birgerinnen und Birger, stellt die
Mitarbeiter/innen der Stadtverwaltung und das Thema der heutigen Offentlichkeitsbeteiligung vor.
Dann gibt er das Wort an Frau Kroon, die stellvertretende Leitung des Altenzentrums, die die
Einrichtung kurz vorstellt.

Frau Kahrau begriiRt ebenfalls die Anwesenden und erlautert den Ablauf der Veranstaltung. Sie stellt
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den derzeit giiltigen Bebauungsplan 983 —AhrstraRe —, den Bereich der 1. Anderung und die 85.
Anderung des Flichennutzungsplanes, von einer Griinfliche zu einer Fliche fiir Gemeinbedarf mit
der Zweckbindung Kindertagesstitte, vor. Sie erklart, dass die AhrstraRe zu dem Anderungsbereich
gehort, um die StraBenbegrenzungslinien im Bebauungsplan den tatsdchlich vorhandenen
anzupassen.

Frau Kahrau erldutert den Inhalt und die Verfahrensschritte des Bauleitplanverfahrens und zeigt die
Méglichkeiten der Offentlichkeitsbeteiligung auf.

Nachdem der Ausschuss fir Stadtentwicklung, Wirtschaft und Bauen den Aufstellungsbeschluss
gefasst hat, diene die heutige Veranstaltung der frithzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit in Form
einer Bilirgeranhorung, bei der jeder die Moglichkeit hat Anregungen und Einwendungen
vorzubringen, die im weiteren Verfahren gewirdigt werden.

Nach dem Offenlegungsbeschluss, der schon eine konkretere Planung beinhaltet, wird eine weitere
Beteiligung wahrend der einmonatigen offentlichen Auslegung des Bebauungsplanes und des
Flachennutzungsplanes durchgefiihrt. Dann kénnen die Blrgerinnen und Burger schriftlich oder zur
Niederschrift ebenfalls Anregungen und Bedenken vorbringen. Alle Anregungen werden
ausgewertet, gegeneinander abgewogen und in den Satzungsbeschluss eingearbeitet, der den
politischen Gremien vorgestellt wird. BeschlieBt der Rat diese Satzung, erlangt der Bebauungsplan
nach Bekanntmachung seine Rechtskraft. Gegen diesen Plan kdnnte dann, wenn zur Offenlage eine
Eingabe gemacht wurde, von dem Oberverwaltungsgericht eine Normenkontrolle verlangt werden.

Frau Dunkel weist auf das ausgelegte Faltblatt, das amtliche Mitteilungsblatt , Der Stadtbote” und
den Internetauftritt (www.wuppertal.de) der Stadtverwaltung hin und zeigt die Maoglichkeit auf, sich

mit Fragen und Anregungen an die zustdndige Stadtplanerin zu wenden.

Frau Kahrau stellt den ersten Entwurf der Kindertagesstatte vor und erldautert warum es sinnvoll ist
das Gelande tUber die Ahrstralle zu erschlieRen. Zum einen kdnnen so 10 Stellplatze errichtet werden,
ohne die Flache des AuRengeldndes der bestehenden Kindertagesstitte an der Mainstralle
anzutasten. Zum anderen kdnne fir die neue Tagesstatte ein Aullengeldande geschaffen werden, auf
dem die Kinder nicht durch Besucher gestort wirden. Es soll aulerdem ein FuBweg von der
MainstraRe zur AhrstralRe hergestellt werden.

Frau Kahrau erklart, dass es sich um einen Angebotsbebauungsplan handelt der Baurecht herstellt,
um durch einen Investor einen 4-gruppigen Kindergarten fiir Kinder von 1 bis 6 Jahren zu errichten.

Diskussion:

Ein Bilirger merkt an, dass sich in der AhrstraBe gegeniiber den geplanten Stellplatzen schon 10
private Stellplatze befinden. Er und weitere Birger befilirchten, dass die StralRe zu schmal sei, um den
Verkehr aufzunehmen.

Frau Kahrau nimmt diese Bedenken auf und verspricht, dass die Verkehrsplaner der Stadt diese
Moglichkeit der ErschlieBung nochmals priifen.



http://www.wuppertal.de/

Eine Biirgerin gibt zu bedenken, dass Eltern sicher auch in der MainstralRe parken wiirden, um dann
Uber den FuBweg zur neuen Kita zu gelangen. Die Parksituation in der Mainstral3e sei aber jetzt schon
katastrophal.

Dazu sagt Herr Vitenius, dass das ein Argument fir die ErschlieBung Gber die AhrstraRe sei.

Mehrere Biirger zeigen auf, dass es an der AhrstraRe im oberen Bereich keinen Biirgersteig gibt und

sie beflirchten Schwierigkeiten durch den vermehrten Kfz- und FulRgangerverkehr.
Frau Kahrau sagt zu, die Verkehrssituation nochmals priifen zu lassen.
Auch Herr Vitenius sagt eine Ortsbesichtigung durch die Bezirksvertretung zu.

Frau Siller (BV Elberfeld) fasst die Besorgnis der Birger nochmal zusammen und meint das die
Situation zu verbessern ware.

Eine Birgerin stellt auf Grund der Lage und der Verkehrsproblematik die Sinnhaftigkeit des
Standortes in Frage.

Herr Vitenius antwortet darauf, dass nach einer Alternative gesucht wurde und es in der gesamten
Sudstadt keine geeignetere Flache gebe.

Ein Blrger sagt, in der Elberfelder Sidstadt eine Unterdeckung an Griin- und Spielfliche und an
Kinderbetreuungsplatzen bestiinde.

Frau Kahrau bestatigt dies und erklart, dass die Errichtung von Betreuungsplatzen Vorrang vor der
Realisierung von Griin- und Spielflichen hatte. Darum hatte man die Spielplatzvorhalteflache
zugunsten der Kindertageseinrichtung aufgegeben.

Herr Vitenius erklart dazu, dass alle bestehenden Spielplatze der Stadt aber erhalten blieben.
Ein Biirger sagt, dass die Mehrheit der Anwesenden keine Kita an diesem Standort méchte.

Herr Vitenius sagt, dass es leider keinen anderen Standort gibt und duert Unverstandnis, dass die
Bilirger gegen die Kita seien.

Eine Biirgerin duBert Bedenken, weil sie flirchtet, dass nach der Flachennutzungsplandanderung auch
etwas anderes als eine Kita auf der Flache errichtet werden kénnte.

Dies schlieBt Herr Vitenius aus und Frau Kahrau erklart nochmal die Zweckbestimmung und das es
ein ergebinsoffenes Verfahren sei, Giber das der Stadtrat letztendlich entscheiden wiirde.

Herr Neumann erklart nun, dass das Defizit an Kindertagesstattenplatzen durch den Rechtsanspruch
auf einen Betreuungsplatz entstanden sei und die Stadt dieses Defizit abbauen muss.

Der Jugendhilfeausschuss hat entschieden, dass der Bedarf an Betreuungspldtzen durch den Neubau
von Einrichtungen zu decken ist, da es nicht ausreicht die bestehenden Einrichtungen zu erweitern,
was aber auch parallel geschehe. Er erldutert, dass der Bedarf in den einzelnen Stadtbezirken sich
nicht mit zur Verfligung stehenden Grundstiicken in den Bezirken decke und es aus diesen Griinden




keinen Alternativstandort fiir die bené6tigte Kindertagesstatte gebe.

Er zeigt auf, dass die Stadt Wuppertal finanziell nicht in der Lage sei in Einrichtungen fir 1000 Kinder
zu investieren und so das Investorenmodell entstanden sei. Dieses Modell sehe vor, dass die Stadt
ein Grundstlick im Wege des Erbbaurechtes einem Investor zur Verfliigung stelle und dieser
vertraglich verpflichtet wiirde dort einen Kindergarten nach festen Vorgaben zu errichten. Er
erldutert auch die Vorteile des Finanzierungsmodells.

Die Tragerschaft der Einrichtung sei noch nicht geklart, es kénne ein privater Trager, aber auch die
Stadt Wuppertal sein.

Eine Birgerin mochte Naheres tiber den Zeitplan wissen.

Dies hange, so Herr Neumann, von dem Zeitpunkt der Rechtskraft des Bebauungsplanes ab. Dann
kénne europaweit ausgeschrieben werden, was 3 Monate dauere. Die anschlieRende Planungs- und
Bauzeit betriige ungefahr eineinhalb Jahre.

Herr Neumann fiihrt weiter aus, dass der Bedarf in der Stdstadt durch den Neubau einer 4-gruppigen
Einrichtung gedeckt sei, wenn man von einer Bedarfsquote von 40 % ausgehe. Es konne auch sein,
dass sich die Quote in den nachsten Jahren auf 50 % oder mehr erhéhe. Desweiteren sei die
Prognose der Bevolkerungsentwicklung leicht positiv. Somit steige der Bedarf langfristig eher an.

Ein Birger meint, dass es im Quartier keine jungen Familien gebe und somit kein Bedarf erkennbar
sei.

Herr Vitenius und eine Biirgerin fiihren aus, dass die Kindertageseinrichtungen von Familien aus ganz

Wuppertal genutzt wiirden.

Ein Birger fragt nach, wie mit der abschiissigen Topografie umgegangen wirde.

Frau Kahrau zeigt den Birgern die Moglichkeiten durch vorlaufige 3D-Modelle auf.

Eine Birgerin mochte, dass der Trampelpfad von der Ahrstralle zum Spielplatz erhalten bleibt.

Herr Bezirksbiirgermeister Vitenius ladt die Anwesenden ein sich lber die Bezirksvertretung weiter
zu informieren, schliefft die Bilrgerdiskussion um 19.10 Uhr und verabschiedet die Biirgerinnen und
Burger.

Fir die Richtigkeit:

Christiane Dunkel

Protokollfihrerin




2. Stellungnahmen aus der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit vom 30. 09.2014

2.1 Stellungnahme eines Biirgers: Ein Biirger 4dullert Bedenken, dass nach der
Flachennutzungsplandnderung etwas anderes als eine Tageseinrichtung fiir Kinder auf der Flache
entstehen kdnnte.

Abwagung: Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Die Flache der kiinftigen Tageseinrichtung fiir Kinder soll durch die Flachennutzungsplandanderung
kiinftig als Gemeinbedarfsfliche mit der Zweckbestimmung ,Sozialen Zwecken dienende Gebaude
und Einrichtungen” dargestellt werden. Dies kann Schulen, Kindergarten etc. beinhalten. Parallel
dazu wird der Bebauungsplan durch die 1. Anderung des Bebauungsplanes geindert, so dass auch
auf Bebauungsplanebene eine Gemeinbedarfsflaiche mit der noch konkreteren Zweckbestimmung
,Tageseinrichtung fiir Kinder” festgesetzt werden soll. Sollte die Tageseinrichtung fiir Kinder nach der
Flachennutzungsplandanderung und nach Rechtskraft der Bebauungsplandanderung nicht realisiert
werden und beispielsweise auf der Flache Wohnbebauung realisiert werden, erfolgt eine erneute
Bebauungsplandnderung mit einer friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung und auch der
Flachennutzungsplan erhalt eine andere Darstellung.

3. Stellungnahmen aus der friihzeitigen Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange vom 07. Juli bis
01. September 2014

Es gingen namentlich mehrere Stellungnahmen zur 85. Flachennutzungsplandnderung zusammen
mit der 1. Anderung des Bebauungsplanes 983 — AhrstraRe - einher. Inhaltlich werden nur die
Stellungnahmen mit Auswirkungen auf den Flachennutzungsplan aufgezeigt. Die (ibrigen
Stellungnahmen sind in der Abwégung zur 1. Anderung des Bebauungsplanes 983 — AhrstraRe —
behandelt.

3.1 Stellungnahme Geologischer Dienst NRW vom 18.08.14

Als Datengrundlage zum Schutzgut Boden liegt im Geologischen Dienst die Bodenkarte 1: 50000
(Auskunftssystem BK 50 mit Karte der schutzwiirdigen Béden", 1 CD-ROM, 2004) vor.

Nach der Bodenkarte BK50 sind vom Anderungsverfahren schutzwiirdige Béden in geringem Umfang
betroffen. Insofern miissen im Umweltbericht die B6den unter dem Aspekt ihrer Schutzwirdigkeit
beschrieben werden.

e Beschreibung der bodenkundlichen Verhaltnisse z.B. Ausgangssubstrat, Bodentyp, Bodenart,
anthropogener Einfluss z.B. Abgrabung sowie der Bodenfunktionen nach § 2 (2) Bundes
Bodenschutzgesetz

¢ Bewertung der bodenkundlichen Verhiltnisse und der Bodenfunktionen

e Ermittlung und Bewertung der Planauswirkung auf die bodenkundlichen Verhaltnisse und die
Bodenfunktionen



Fiir eine sachgerechte Ermittlung und Bewertung der vorliegenden bodenkundlichen Verhaltnisse ist
es zudem erforderlich, eventuell auftretende Bereiche mit Auffillungen/ Aufschittungen mit
belastetem Material zu ermitteln. So kdénnen im Rahmen des Bebauungsplans entsprechende
Bodenfunktionen durch BodenverbesserungsmaRnahmen wiederhergestellt werden.

Aus der Sicht des vorsorgenden Bodenschutzes sollten bereits im Anderungsverfahren zum
Flachennutzungsplan Hinweise aufgenommen werden, dass schutzwiirdigen Béden vorkommen. So
kénnen im Rahmen der Baugenehmigungsplanung fir den Verlust an schutzwiirdigen Béden durch
Versiegelung ausreichende, bodenfunktionsbezogen wirksame Kompensationen rechtzeitig geplant
werden.

Abwagung: Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Die Untere Landschaftsbehorde der Stadt Wuppertal hat eine Bodenkarte fir das Stadtgebiet mit
einem feineren MaRstab, welche mit dem Geologischen Dienst abgestimmt ist. Nach dieser Karte
sind im Plangebiet keine schutzwirdigen Boden betroffen.

Es liegt eine Stellungnahme der Unteren Bodenschutzbehérde vor, dass im Bereich der 1. Anderung
des Bebauungsplanes 983 Auffiillungsmaterialien mit technogenen Beimengungen zu finden sind, die
vermutlich erhdhte Gehalte an Blei und PAK aufzeigen. Um eine Gefahrdung tiber den Wirkungspfad
,direkter Kontakt” auch weiterhin zu unterbinden soll die Untere Bodenschutzbehoérde im
Baugenehmigungsverfahren beteiligt werden, damit die MaRBnahmen, die auf Grundlage der
bodenschutz- und abfallgesetzlichen Regelwerke im Zuge der zukiinftigen Baumalinahmen,
insbesondere im Bereich der Bodenbewegungen im Aufschittungshorizont (Modellierung des
Baufeldes incl. herstellen der Baugruben, AuRengestaltung - Bodenmanagement) zu beachten sind,
bericksichtigt werden.

Es wird kein Hinweis in den Flachennutzungsplan aufgenommen.

3.2 Stellungnahme der Wuppertaler Naturschutzverbinde BUND, LNU und NABU vom 31.08.14

Die Naturschutzverbande stimmen dem Bebauungsplan und der Flachennutzungsplananderung mit
folgenden Auflagen zu:

1. Die Betroffenheit des Artenschutzes sollte Uberpriift werden, und gegebenenfalls
entsprechend berlcksichtigt werden.

2. Die Eingriffe in den Naturhaushalt durch die Umsetzung der Kindertagesstatte sollen erfasst
und ausgeglichen werden und es sollen daflir, moglichst in der N&dhe, auf eine
Ausgleichsflache entsprechend Baume gepflanzt werden. Es sollte Ziel sein, moglichst viele
der jetzt vorhandenen Baume im Bereich der Umsetzung der Kindertagesstatte zu erhalten,
wenn dies moglich ist.

3. Fir die Flachennutzungsplananderung: Verringerung von Grinflache, soll an anderer Stelle
moglichst in der Ndhe im Stadtteil mit entsprechender GroRe ,Grinfliche”, anstatt
versiegelter Flache, neu ausgewiesen werden.



4. Es ware sinnvoll das urspriingliche Ziel fiir die Realisierung einer Naturerfahrungsraumes,
welches jetzt entfdllt an einer anderen Stelle im Stadtteil umzusetzen.

Abwagung: Der Stellungnahme zu Punkt 3 wird nicht gefolgt. Den restlichen Punkte wurde gefolgt.

Die Untere Landschaftsbehdrde hat eine artenschutzrechtliche Prifung durchgefiihrt. Zudem wurde
eine Eingriffs- /Ausgleichsbilanzierung durchgefiihrt. Aufgrund der relativ geringen Zahl an OWE-
Punkten mochte der Grundstiickseigentimer (Gebdaudemanagement) eine Ausgleichszahlung an die
Stadt titigen. Die niedrige Zahl an OWE Punkten ergibt sich aufgrund der bereits bestehenden
Festsetzungen des Bebauungsplanes 983, da hier bereits Stellplatze bzw. auf der Griinflaiche gem. der
Festsetzung Nr. 19 ein eingeschossiges Spielplatzhaus mit maximalen AuRenmaBen von 30 m x 14 m
sowie verschiedene Spielanlagen zuldssig waren. Diese rechtlichen Grundlagen sind bei der
Ermittlung des neuen Eingriffs zu berlicksichtigen als bereits rechtlich zuldssig zu beurteilen und
flieRen daher nicht in die Bilanzierung mit ein.

Es werden zwei stadtbildpragende Baume an der Mainstrale planungsrechtlich gesichert. Die
restlichen Baume werden sehr wahrscheinlich der Umsetzung bzw. der Baustelleneinrichtung der
Tageseinrichtung fiir Kinder weichen missen und werden daher nicht festgesetzt. Die Untere
Landschaftsbehérde hat die gesamten Biume im Anderungsbereich als nicht erhaltenswiirdig
eingestuft.

Es wird davon ausgegangen, dass der AulRenbereich des Kindergartens nach Fertigstellung des neuen
Kindergartengebaudes wieder begriint wird.

Eine Umsetzung des Ziels Naturerfahrungsraumes im Stadtteil ware wiinschenswert, jedoch steht
keine Flache zur Verfligung. Unmittelbar sldlich an den Planbereich grenzen groRe Waldflachen, die
als Naturerfahrungsraum genutzt werden kdnnen

4. Abwidgung der Stellungnahme aus der o6ffentlichen Auslegung des Bebauungsplanes
gemald § 3 Abs. 2 BauGB in dem Zeitraum vom 05. Januar bis 06. Februar 2015

4.1 Stellungnahme aus der Offentlichkeit wihrend der Offenlage

Ein Biirger: Die ruhige Lage mit Blick ins Griine war ein wesentliches Kaufkriterium.

Nun steht dem Biirger ein Ausblick auf , Asphaltwiiste und Blechlawine” bevor. Die Anderung des
Flachennutzungsplanes bedeutet somit eine wesentliche Wertminderung unseres Hauses. Es wird
von etwa 45.000€ (ca. 20%) des Neupreises ausgegangen.

Abwagung: Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Ob und wann ein Bebauungsplan aufgestellt wird, liegt im Ermessen der Stadt (Artikel 28 Abs. 2 GG).
Artikel 14 Abs. 2 GG besagt, dass , Eigentum verpflichtet. Sein Gebrauch soll zugleich dem Wohle der
Allgemeinheit dienen”. Gem. § 1 Abs. 3 Baugesetzbuch sollen Bebauungsplane aufgestellt werden,

,s0bald und soweit es fiir die stadtebauliche Entwicklung und Ordnung erforderlich ist



Die Realisierung zusatzlicher Kindergartenplatze in Elberfeld-Siid ist ein 6ffentliches Interesse, zudem
die Stadt Wuppertal verpflichtet ist.

Das offentliche Interesse fordert die Planung, welche sich durch ihren Charakter gut in die 6rtliche
Umgebung einfligt. Ein Wertverlust des Grundstiicks ist nicht zu erwarten bzw. im Rahmen der
Sozialpflichtigkeit der Eigentiimer hinzunehmen.

Zum Aufstellungsbeschluss wurde die Verwaltung beauftragt ein stadtisches Grundstiick an der

Cronenberger Stral3e als Ersatzstandort zu priifen, das jedoch aufgrund der geringen FlachengréRe

als Standort fiir eine Kindertagesstatte nicht in Frage kommt. Im Bereich Elberfeld-Siid steht keine

andere Flache fur die geplante Tageseinrichtung fir Kinder zur Verfliigung.

5. Abwiégung der Stellungnahmen der Behérden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gemaR

§ 4 Abs. 2 BauGB in dem Zeitraum vom 05. Januar bis 06. Februar 2015

5. Bezirksregierung Diisseldorf vom 30.01.15: Im Rahmen des o. g. Verfahrens wurde die

Bezirksregierung beteiligt und um Stellungnahme gebeten.

Hinsichtlich der Belange des Immissionsschutzes (Dez. 53) ergeht folgende Stellungnahme:

Zur Luftreinhalteplanung

Der Planbereich liegt innerhalb des Luftreinhalteplangebiets , Luftreinhalteplan Wuppertal” und
innerhalb der Umweltzone 1 West.

Die Luftreinhalteplane im Regierungsbezirk Disseldorf sind auf der Homepage der
Bezirksregierung Disseldorf unter
http://www.brd.nrw.de/umweltschutz/umweltzone luftreinhaltung/Luftreinhaltepl ne.html

abrufbar.

Zur Verbesserung der Luftqualitat sind im Kapitel 5 des Luftreinhalteplans MaBnahmen der
Luftreinhalteplanung aufgefiihrt. Ich rege daher an im Bauleitplanverfahren die
Luftreinhalteplanung weitergehend zu thematisieren und zu prifen, inwieweit die unter Ziffer
5.1. befindlichen MaRnahmen - z. B. M 2/36 (Bauleitplanung) - der Stadt Wuppertal in dem
aktuellen Verfahren zum Tragen kommen und zielfilhrend umgesetzt werden kénnen.

Die auf Grundlage der Planung durchgefiihrten Bautatigkeiten sollten zur Vermeidung von
weiteren staubférmigen Umweltbelastungen nach MaRgabe der MaRnahme M 1/13
(Staubmindernde MaRRnahmen bei Baustellen) durchgefiihrt werden. Es wird daher angeregt die
Verbindlichkeit dieser MaRnahme durch textliche Festsetzungen im Bebauungsplan zu fixieren.


http://www.brd.nrw.de/umweltschutz/umweltzone_luftreinhaltung/Luftreinhaltepl__ne.html

Gegen das Vorhaben bestehen keine Bedenken.

Hinsichtlich der Belange des Gewdsserschutzes (Dez. 54) ergeht folgende Stellungnahme:

- Nicht berihrt.

Sollten durch den Planentwurf die Aufgabenbereiche des Landschafts- und Naturschutzes, der
Wasser- und Abfallwirtschaft und des Immissionsschutzes im Zustandigkeitsbereich der Abteilung 5
(Umwelt, Dez. 51 — 54) der Bezirksregierung Dusseldorf nicht beriihrt sein, wird gebeten die
zustandigen unteren Umweltbehdrden o.g. Aufgabenbereiche prifen und bewerten zu lassen.

Abwagung: Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Durch den Bau der kiinftigen Kindertageseinrichtung kommt es im geringen Umfang zur Bebauung
eines Kaltluftabflussgebietes, welches aufgrund der Gebdudeausrichtung und -hdhe laut der Unteren
Landschaftsbehorde nicht erheblich ist. Es werden keine Luftreinhalteplan-MalRnahmen durchgefiihrt
bzw. festgesetzt.



