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Themenkomplex 1: Verkehr
1.1  Verkehrsgutachten und Verkehrsentwicklung

wurde in den Stellungnahmen der Einwender mit den Nr.
B11, B13, B15, B16-22, B24, B33, B37, B38, B39 angesprochen.

Die planungsrelevanten Einzelthemen aus dem Themenkomplex, die in den Stellungnahmen
vorgetragen wurden, werden wie folgt zusammengefasst:

Anregung
(1) (Datenbasis)

Das Ergebnis des Verkehrsgutachtens beziehe sich auf veraltetes Zahlenmaterial von 2005
und 2006, das eine Offnung des Burgholztunnels sowie die Verscharfung der Verkehrssitua-
tion durch den Ausbau der GOH-Kaserne noch nicht bertcksichtige (B13, B33). Eine rick-
laufige Einwohnerzahl spiele keine Rolle im Hinblick auf das Verkehrsaufkommen auf Lan-
desstrafien. Zum Vergleich kénnen die Berechnungen des Umgebungslarms von Wuppertal
aus dem Jahr 2007 herangezogen werden (B13). Der Verkehr der aus Alt-Erbschlé kommen
soll, sei zu niedrig. Die Menge des gewerblichen Verkehrs habe sich in den letzten Jahren
deutlich erhoht. Die Verkehrsbelastung der StraRe Erbschld zwischen der Zufahrt zu den
Landeseinrichtungen (PlanstralRe A) und der ,PflasterstraBe” (Planstraf3e D) bleibe unbe-
ricksichtigt. Nach den Festsetzungen des B-Planes dirfe die PlanstralBe D unter anderem
von Ver- und Entsorgungstragern genutzt werden (B33).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwéagung

Im Rahmen des Verfahrens wurden detaillierte verkehrstechnische Studien erstellt, die An-
nahme die Untersuchung wirde den Bestand nicht ausreichend abbilden ist nicht korrekt.
Die Behauptung, dass die allgemeine Bevolkerungsentwicklung keinen Einfluss auf das Ver-
kehrsaufkommen auf LandesstraRen habe, wird zurlickgewiesen, da sie im Zusammenhang
mit der allgemeinen Mobilitdtsentwicklung zu sehen ist. Die Verkehrsanalyse wurde vor der
Offnung des Tunnels Burgholz angefertigt und das Verkehrsmodell anhand von Z&ahlungen
geeicht, jedoch wurde die Malinahme Tunnel Burgholz in die maRgebenden Prognosefalle
eingebracht, sodass der maximale Verkehr auf der L 419 unterstellt wird. Eine positiv verlau-
fene Plausibilitdtsprifung der Belastungen im Bereich des Tunnels anhand erster Zahler-
gebnisse wurde im Vorfeld dieser Verkehrsuntersuchung vorgenommen. Es wird klargestellt,
dass die Umgebungslarmkarten der Stadt Wuppertal auf Gberschlaglichen Ermittlungsdaten
der Hauptverkehrswege beruhen und eine statische Betrachtung darstellen. Sie sind insofern
fur die Ermittlung der in diesem Verfahren relevanten Fragestellengungen qualitativ nicht
ausreichend.

Eine gesonderte Betrachtung des Stral3enabschnittes zwischen der Zufahrt zu den Lan-
deseinrichtungen und der Planstrale D war nicht erforderlich, da hier lediglich sehr unterge-
ordnete Verkehre stattfinden werden auch bei Betrachtung der méglichen Verkehre der Ver-
und Entsorgungstrager. Im Ubrigen wurde der Verkehr der StraRe Erbschlo bei einer Ver-
kehrszahlung 2005 erhoben und entsprechend ins Verkehrsmodell eingestellt.

Die vorliegende Verkehrsuntersuchung wurde durch die Stadt gepriift. Die Stadt schlief3t sich
den Ausfilhrungen und den Schlussfolgerungen bzw. den Empfehlungen des Gutachters an.
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Das zusatzliche Verkehrsaufkommen aus dem geplanten Engineering Park GOH sowie
sonstiger Planungen wurden in die Untersuchung eingestellit.

Anregung
(2) (Belastung)

Durch die BaumafRnahmen sei eine Steigerung von ber 800% von derzeit 300 Fahrten/Tag
auf kinftig 2.500 Fahrten/Tag zu beflurchten, die durch den Schichtbetrieb sich von den fri-
hen Morgenstunden bis in die spaten Abendstunden hinziehen werden (B15, B24).

Beschlussentwurf
Die Befurchtung des Einwenders wird nicht geteilt, der Stellungnahme wird nicht ge-
folgt.

Abwéagung

Wie durch den Einwender dargelegt, kommt es zu einer Erhéhung der Verkehrsbelastung
auf dem letzten Abschnitt der StraRe Erbschl6 bis zur Kreuzung mit der L 419 (Parkstral3e).
Mit dem Verkehrsgutachten erfolgte jedoch der Nachweis, dass die Verkehre ordnungsge-
maf abgeleitet werden kdnnen. Mit einem Ausbau der L 419 wird die Abwicklung deutlich
verbessert. Die Belastungen aus der Zunahme des Verkehrs werden als zumutbar erachtet.

Anregung
(3) (Hohe Verkehrsbelastung im Umfeld)

Die Bauvorhaben wirden ein hohes Verkehrsaufkommen hervorrufen. Die BaustrafRe soll
Uber die ehemalige Pferdewiese vor dem Anwesen Erbschl6 21 fiihren. Der Bauverkehr wir-
de sodann von der Parkstraf3e in die Ortschaft Erbschlé einbiegen. Es sei unbekannt, ob
auch die Anfahrt zu den geplanten Gebauden Uber die Baustrafl3e fihren soll. Aufgrund der
Lehrgangsteilnehmer und Besucher der Ausbildungseinrichtungen sei mit 400 Besuchern
taglich zu rechnen. Verscharft wirde die verkehrliche Situation durch das Geféangnisperso-
nal, den Lieferverkehr sowie Freunden und Familie der untergebrachten Jugendlichen. Da-
her sollen 1.220 Parkplatze geschaffen werden und die Stralen rund um Erbschld wirden
somit stark benutzt und die Belastung wirde stark erhéht (B16-22). Nach dem B-Plan seien
auf der PlanstralRe D Fahrzeuge der Ver- und Entsorgungstrager zulassig der zu erheblichen
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen fihren wird (B33). Es wéaren Gefahrdungen von Ful3-
gangern und insbesondere von Kindern zu erwarten, da keinerlei Blrgersteige sich an dieser
StralRe befinden (B16-22, B33, B38, B39). Die Stral’e Erbschld sei nicht fir Dauerbegeg-
nungsverkehr konzipiert (B33).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(4) (Leistungsfahigkeit)

Die StrafRe Erbschld kénne die zuséatzlichen 2.500 KFZ-Verkehre nicht aufnehmen, da sie
nicht ausreichend leistungsfahig ist, da sie einspurig ist und insofern der Verkehr sich nicht
auf die drei Fahrrichtungen aufteilen kann (B13).

Im Verkehrsgutachten wird ausgefiihrt, dass vor Ausbau des Knotens mit hohen Wartezeiten
und Staurdumen zu rechnen sei. Es wird beflirchtet, dass sich der Rickstau bis in das Plan-
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gebiet erstrecken werde und auch die Landesbediensteten betreffen werde (B13). Die Grin-
phase fur die StraRe Erbschlo (9 Sekunden) sei zu kurz, die prognostizierte Fahrzeugmenge
zu grof3 (B33) insbesondere bei grofReren und schwerfélligen Fahrzeugen (B16-22). Die
Phase bericksichtige nicht, dass die Fahrzeuge auf einer Steigung anfahren muissen. Dies
gelte erst recht zu Sto3zeiten (B33; B38, B39).

Der Verkehr aus der Wohnlage Erbschld misse vor der PlanstralBe A der Vorrang einge-
raumt werden, denn fur die Anwohner stiinden keine anderen Verbindungswege zur Verfi-
gung, auch keine Rettungswege (B13).

Durch das Vorhaben ergabe sich eine Verschlechterung der ErschlieRungssituation der An-
wohner in Erbschlo (B33, B37). Die Parkstral3e, die als L 419 bis zum Jahre 2020 vierspurig
ausgebaut werden soll, ist in ihrem jetzigen Zustand fur das beabsichtigte Grol3projekt ver-
kehrstechnisch nicht gertstet. Die L 419 sei die einzige Zufahrtsstral3e vom tbrigen Wupper-
tal nach Ronsdorf. Wenn diese Stral3e ,dicht" sei, werde ein ganzer Ortsteil mit mehr als
20.000 Einwohnern abgeschnitten (B33).

Beschlussentwurf
Die Einschatzungen des Einwenders werden nicht geteilt, die Befirchtungen sind un-
begriindet. Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwéagung

Die mit der Planung verbundenen Verkehre werden nicht zu einer derart starken Belastung
der Planstraf3e A und der StraRe Erbschl6 flihren, die eine Verkehrsregelung mit einer Licht-
signalanlage am Knotenpunkt Erbschld/ Planstrae A erfordert. Die Einschétzung des Ein-
wenders, dass die StralRen nicht ausreichend leistungsfahig seien, wird insofern nicht geteilt.
Bei den zu erwartenden Belastungstromen (Planstraf3e A ca. 2000 Kfz / nérdlicher Abschnitt
Erbschlo 400 Kfz) ist davon auszugehen, dass die Verkehre vom nérdlichen Abschnitt der
StralRe Erbschl6 auch zukinftig ohne wesentliches Erschwernis den Knotenpunkt Erbschlo /
Parkstral3e erreichen werden. Die StralR3e Erbschld wird erst kurz vor dem Anschlussknoten
mit der Parkstral3e mit den zusatzlichen Verkehren beaufschlagt. Auch die Parkstralle L 419
bleibt mit den Verkehren der Polizei, der Schulen und der JVA leistungsféahig, wie es in dem
Verkehrsgutachten nachgewiesen wurde. Insofern ist auch die Befurchtung nicht zutreffend,
dass der Ortsteil Ronsdorf abgeschnitten bzw. nicht ausreichend erschlossen sei.

In die Strukturdaten des Verkehrsnetzes sind auch die aus der topografischen Situation re-
sultierenden verkehrstechnischen Anforderungen eingeflossen. Die Gefalle-/ Steigungssitua-
tionen an Kreuzungspunkten sind entsprechend der technischen Regelwerke bertcksichtigt.
Fur den Knotenpunkt wurde eine ausreichende Leistungsféhigkeit nachgewiesen. Ein Rick-
stau bis zu der ca. 300 m von der Kreuzung entfernt liegenden Zufahrt der Bereitschaftspoli-
zei ist nicht zu erwarten. Der Rickstau in der StraBe Erbschloé betragt im Mittel 24 m. Bei
einer Grinphase von 9 sec kénnen rund 5 Fahrzeuge den Knoten passieren, es kommen
jedoch nur 4 (3,5) Fahrzeuge im Schnitt je Umlauf an. Dafir wirden 7 Sekunden bendtigt.
Vorgehalten werden 9 Sekunden, damit der parallel laufende Ful3géngerstrom eine langere
Grinzeit erhalt. Die einzelnen Wartezeiten sind durch die gegebene Umlaufzeit der Lichtsig-
nalanlage begrindet, die unveréndert beibehalten wird. Das Gutachten belegt, dass in der
Regel bei jedem Umlauf alle wartenden Fahrzeuge die Kreuzung passieren konnen. Die
Grunphasen fur Ful3génger sind aus zuvor beschriebenen Griinden ausreichend bemessen.
Derzeit bestehen keine Uberlegungen, der PlanstraBe A eine Vorfahrtsregelung einzurau-
men. Vorfahrtsregelungen sind Bestandteil des Ordnungsrechtes und kénnen unabhangig
von Festsetzungen des B-Planes eingerichtet bzw. geandert werden.

Dass mit dem Planvorhaben eine Verschlechterung der Erschlie3ungssituation gegeben sei,
kann nicht erkannt werden. Die grundsatzliche An- und Abfahrmdglichkeit zu den Grundsti-
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cken Privater bleibt bestehen. Auch fur den Stadtteil Ronsdorf sind keine Stérungen der Er-
schlieBung zu erwarten.

Anregung
(5) (Engpasse wahrend der Bauphase / Baustellenverkehr)

Es werden Engpasse wahrend der Bauphase beflirchtet, die insbesondere die Planungsver-
antwortlichen in einer Notfallsituation zu verantworten hatten (B11). Es missen sehr grol3e
Bodenmengen ab- und angefahren werden. Flir den Transport stehe nur eine zweistreifige
Stral’e — die Parkstral3e — zur Verfigung (B33).

Der Einwender gibt zu bedenken, dass sich die Probleme noch verschérfen wirden, wenn
gleichzeitig mit dem Bau der anderen Landeseinrichtungen begonnen werden soll. Dartber
hinaus solle zeitgleich mit der BaumalRnahme des Gewerbegebietes auf dem GOH-Gelédnde
begonnen werden. Es sei vollig ungeklart, wie dieser Verkehr auf der einzigen vorhandenen
Stral’e bewaltigt werden soll. Es sei nicht vorstellbar, wie der Knoten ParkstralRe/Baustral3e
mehr als 1.000 baustellenbedingte Fahrten pro Tag aufnehmen soll (B33).

Bei dem Bau der Versickerungsmulde misse mit erheblichen Stauungen und Behinderungen
auf der engen Stral3e Erbschlé gerechnet werden. Die Stral3e sei fur eine solche Belastung
nicht geeignet (B33). Die ,PflasterstralRe” (Planstral3e D) werde auch von dem Baustellen-
verkehr genutzt werden (B33).

Wahrend der Ausbauarbeiten der L 419 wiirden zusétzliche Erschwerungen im Notfall ent-
stehen (B13).

Probleme, die durch den Baustellenverkehr entstehen, seien im Umweltbericht nicht behan-
delt (B33). Die Stadt Wuppertal solle die baustellenbedingten Verkehrsbelastungen sowie
deren Lésungen darlegen (B33, B38, B39).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.
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1.2 ErschlieBungsplanung

wurde in den Stellungnahmen der Einwender mit den Nr.
B1, B8, B11, B12, B13, B14, B16-22, B24, B31, B37, B38, B39 angesprochen.

Die planungsrelevanten Einzelthemen aus dem Themenkomplex, die in den Stellungnahmen
vorgetragen wurden, werden wie folgt zusammengefasst:

Anregung
(1) (Gesicherte ErschlieBung)

Die Verkehrsanbindung im Knoten Erbschl6 / Parkstral3e sei noch nicht gegeben (B13) und
ungeklart, da mit Anbindung und Erschliel3ung eine zusammenhangende Baumalinahme zu
sehen sei. Ohne eine gesicherte Anbindung ware eine bauliche Nutzung der zu bebauenden
Grundflachen unzulassig (B11, B14). Eine Einwenderin gibt zu bedenken, dass Zu- und Aus-
fahrten fir die Feuerwehr fehlen wirden (B13).

Beschlussentwurf
Die Erschliefung des Plangebietes ist mdglich und wird vorgesehen. Der Stellung-
nahme wird nicht gefolgt.

Abwéagung

Mit der vorliegenden Verkehrsuntersuchung ist nachgewiesen, dass eine ausreichende ver-
kehrliche Anbindung der vier Landeseinrichtungen auch mit dem bestehenden Knoten
Erbschld / Parkstraf3e im derzeitigen Ausbauzustand gegeben ist. Die ausreichende Abwick-
lung der zu erwartenden Verkehre ist damit gewahrleistet. Es wird dariiber hinaus darauf
hingewiesen, dass in der Regel bei jedem Umlauf alle wartenden Fahrzeuge die Kreuzung
passieren kénnen.

In der Folge ist die ErschlielBung gesichert, die bauliche Entwicklung des Plangebiets zul&s-
sig. Die Sicherstellung der Erreichbarkeit fir Feuerwehr und Rettungsfahrzeuge wird ab-
schlieBend im Rahmen des Zustimmungsverfahrens nach § 80 BauO NW geklart.

Anregung
(2) (Verkehrsfiihrung)

Zum Verkehrsknoten ParkstraRe und Erbschlé wurden durch eine Einwenderin Fragen zu
Besitzverhaltnissen, Zeitpunkt der Regelungen und des Ausbaus bzw. Fertigstellung des
Ausbaus gestellt. Des Weiteren wird hinterfragt, ob die Stral3e Erbschlé ab Hausnummer 10
unter die L 419 abgesenkt werde und wie eine Verbindung als Ful3génger von Erbschl6 zu
den Bushaltestellen an der Erbschléer Stral3e wahrend der Bauphase und nach Fertigstel-
lung mdglich sei, wie z. B. nur durch einen langen Tunnel. Wie sei die Verkehrsfihrung vom
Lichtscheider Kreisel in Richtung Erbschld geplant? Es wird befurchtet, dass die Anwohner
kunftig den Weg durch Ronsdorf nehmen missen (B1).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.
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Anregung
(3) (Keine Kostenlibernahme)

Mehrere Einwenderinnen weisen daraufhin, dass sie nicht fir die Kosten zahlen werden, die
durch den Bau der JVA entstehen werden, wie die Erneuerung des StraRenprofils, Verle-
gung der Versorgungsleitungen, Einrichtung eines Blrgersteiges (B1, B24) und Erneuerung
der StralRe Erbschl6 (B13, B14, B15, B24, B37, B38, B39).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(4) (Reduzierung des Verkehrsaufkommens durch Aufteilung)

Es wird befurchtet, dass die Zusammenlegung der vier Landeseinrichtungen zu einer hohen
Verkehrsbelastung mit stetigen Staus fuhren wirde, die auch kinftig die Bereitschaftspolizei
belasten werde (B12) sowie dass mit hohen Wartezeiten im Knoten Parkstraf3e/Erbschlé zu
rechnen sei, da der Ausbau der L 419 erst 2010 geplant ist (B14). Durch die Aufteilung auf
getrennte, aber benachbarte Standorte lieRe sich auch die Verkehrsbelastung entzerren
(B8).

Beschlussentwurf

Die Befurchtungen sind unbegriindet, da eine ausreichende Leistungsféhigkeit der
Verkehrsknoten nachgewiesen wurde. Im Ubrigen wird der Stellungnahme nicht ge-
folgt.

Abwéagung

Die vier Bauvorhaben filhren zu einer Steigerung des Verkehrsaufkommens. Mit dem Ver-
kehrsgutachten wurde nachgewiesen, dass die zu erwartenden Verkehrsmengen ordnungs-
gemal abgewickelt werden kénnen, so dass wegen der Verkehrsabwicklung eine Aufteilung
auf mehrere Standorte nicht notwendig ist. Im Weiteren siehe Antwort zu Punkt 1.2 (1). Eine
Behinderung des Verkehrszu- und -abflusses der Bereitschaftspolizei ist nicht zu erwarten.
Eine Aufteilung der Bauvorhaben in benachbarte Standorte ist nicht Gegenstand der Pla-
nung und soll auch nicht erfolgen.

Zur Klarstellung wird darauf hingewiesen, dass der Ausbau der L 419 nicht fur das Jahr 2010
geplant ist. Das Jahr 2010 diente als Betrachtungszeitpunkt fur die Immissionsschutzgutach-
ten, da hier (rechnerisch) maximale Belastungen zu erwarten sind. Mit Blick auf Belastungen
fur die Bevolkerung ) wurde auf diesen Zeitpunkt abgestellt, um die ungunstigsten Rahmen-
bedingungen zu bericksichtigen. Der genaue Zeitpunkt des Ausbaus der L 419 ist nicht Ge-
genstand dieses Bauleitplanverfahrens.

Anregung
(5) (Keine gesicherte Anbindung an OPNV)

Eine Einwenderin weist daraufhin, dass die Anbindung an den offentlichen Personennahver-
kehr noch nicht gesichert sei und dies von der Fertigstellung der geplanten Ausbauarbeiten
der L 419 abhangig sei (B13). Eine weitere Einwenderin fragt an, ob die Jugendhaftanstalt
an den OPNV angebunden sei (B31).
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Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(6) (Loschwassermengen)

Eine Einwenderin gibt zu Bedenken, dass keine ausreichenden Wasservorrate fur Léschar-
beiten zur Verfigung stehen wiirden (B13).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(7) (Zeitliche Abfolge)

Aufgrund der Gefahrdungen, die beim Abbiegen von der Parkstral3e in die Stral’e Erbschlo
entstehen, wird angeregt, dass zur Vermeidung von Unféllen die Zuwegungen und An-
schliisse des mit dem Ausbau der L 419 geplanten Knotens vor der Errichtung der Gebaude
hergerichtet werden sollen (B16-22).

Da die JVA vor dem Ausbau der L 419 in Nutzung gehen werde, werden die Ausbauarbeiten
behindert. Es wird angeregt, zumindest die 175 Untersuchungshéftlinge in anderen Haftan-
stalten fir die Bauzeit unterzubringen um das hohe Verkehrsaufkommen zu reduzieren, da
ansonsten belastende Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu erwarten seien (B37).

Beschlussentwurf

Besondere Gefahrdungen bei den Abbiegebeziehungen an den Verkehrsknoten oder
Verkehrsbelastungen kénnen nicht erkannt werden. Eine Reduzierung der Zahl der
Untersuchungshéftlinge soll nicht erfolgen. Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwéagung

Im Rahmen des Verfahrens wurde der Knotenpunkt verkehrstechnisch eingehend unter-
sucht. Eine besondere Gefahrdung der Verkehrsteilnehmer konnte nicht ermittelt werden.
Insofern sind innerhalb dieses Verfahrens keine weiteren baulichen MalRnhahmen im Knoten-
bereich erforderlich. Mit der Projektrealisierung ist die Errichtung eines Gehweges entlang
der StrafBe Erbschl6 in dem Abschnitt zwischen Planstral3e A und dem Knoten mit der Park-
stral3e (L 419) geplant. Der Stadt ist bekannt, dass der Landesbetrieb einen Ausbau des
Knotens im Zuge der Erweiterung der L 419 plant. Da der Knotenausbau erst mit der Plan-
feststellung verbindlich geregelt werden kann, kann bis zum Abschluss der Bauleitplanver-
fahren die vorzeitige Herstellung des Knotens nicht erfolgen. Die Stadt Wuppertal bemiiht
sich, in Abstimmung mit dem Landesbetrieb StraRen NRW, um einen vorgezogenen Ausbau
des Knotens, auch wenn dies keine Voraussetzung fiir eine ausreichende verkehrstechni-
sche Abwicklung ist.

Die Verkehrsabwicklung in der Bauphase fir die L 419 ist Gegenstand der Stral3enausbau-
planung und nicht der vorliegenden Bauleitplanung fur die Landesvorhaben. Die von der JVA
ausgelosten Verkehrsmengen sind vom Grundsatz her nicht geeignet,, eine Behinderung der
Ausbauarbeiten der L 419 zu verursachen. In der Folge wird es auch nicht zu unzumutbaren
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Auswirkungen auf die Menschen in der Ortslage Erbschlo und in den geplanten Vorhaben
kommen.

Anregung
(8) (offentliche Verkehrsflachen)

Es wird angeregt, auch Stral3en im Privatbesitz als 6ffentlich darzustellen und den bestehen-
den Geh- und Fahrweg zwischen Polizei und Parkstral3e nach deren Umwandlung zur KFZ-
Stral’e beizubehalten (B31). Auch die offentlichen Grinflachen und Wege zwischen den
StrafRen Erbschlo und Erholungsflachen Scharpenacken sollen dargestellt werden (B31). Die
Ersatzwege fur entfallende Wege entlang der Grenzen seien darzustellen (Erbschlo - Kas-
tenberg - ehemaliges Munitionsdepot - neue Fachschule - Parkstral3e/Sportplatz, ferner Kas-
tenberg - Richtung Blombacher Bach) (B31).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(9) (Hubschrauberlandeplatz)

Ein Einwender fragt an, ob es einen Hubschrauber-Landeplatz geben soll (B31).

Beschlussentwurf
Ein Hubschrauberlandeplatz ist nicht vorgesehen.

Anregung
(10) (Anregung zur Ausgestaltung Gehweg)

Es wird angeregt, die Stdostecke der Polizei bei den Garagen abzuschragen, da sonst Ein-
schrankungen bei der Realisierung der L 419 mit Geh- und Fahrweg zu beflrchten sei (B31).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(11) Oberflachenwasser

Die zugrunde gelegten Wassermengen stimmten nicht mit der Entwicklung tberein. Es wird
befiirchtet, dass das Niederschlagswasser nicht schnell genug versickern kénnte und in der
Folge in den Erbschléer Bach flief3t. In der Folge kdnne es zu Hochwassersituationen kom-
men, wie im Sommer 2008 als die Strafl3e tberflutet wurde (B38, B39).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.
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Themenkomplex 2: Larm / Immissionen

wurde in den Stellungnahmen der Einwender mit den Nr.
B11, B13, B16-22, B25-26, B28, B33, B37, B38, B39, B41 angesprochen.

Anregung
(1) (Falsche Annahmen fir Larmgutachten)

Bei den Larmkartierungen im Bereich der Parkstral3e (L 419) handele es sich um Erkennt-
nisse aus dem Jahr 2006. Diese werden sich nach der Anbindung der L 419 an die Autobahn
A 1 noch erheblich verdndern (B11). Aufgrund des fehlerhaften Verkehrsgutachtens sei auch
das Larmgutachten fehlerhaft (B33).

Es bestinden Widerspriiche zwischen Verkehrsgutachten und Larmgutachten. Zum Einen
wirden die Prognosezahlen von 2010 aufgrund der zu erwartenden sinkenden Bevdélke-
rungszahlen angenommen, zum Anderen wird auf den vierspurigen Ausbau im 2020 verwie-
sen mit einer Zunahme des Verkehrs von 70% aufgrund der dann gegebenen Zugehdérigkeit
der L 419 zum Schnellverkehrsnetz, dessen Belastung unabhéngig von der Bevélkerungs-
entwicklung ist (B38, B39).

Beschlussentwurf
Ein unzureichender Datenbestand liegt nicht vor. Widerspriche zwischen den Gutach-
ten sind nicht gegeben. Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwéagung

Im Rahmen des Verfahrens wurden detaillierte verkehrs- und larmtechnische Studien erstellt.
Die Annahme, die Untersuchungen wirden den Bestand oder gegebene Entwicklungen nicht
ausreichend abbilden, ist nicht zutreffend.

Fur die Stadt Wuppertal wird bis zum Jahr 2020 eine ricklaufige Bevdlkerungszahl prognos-
tiziert, was mit einem entsprechend reduzierten Verkehrsaufkommen einhergeht. Aus die-
sem Grund wurden fur die zu untersuchenden Prognosefalle und den Planfall die Strafl3en-
verkehrsbelastungszahlen im Sinne einer ,ungunstigsten’ Betrachtung fir das Jahr 2010 zu
Grunde gelegt, denn trotz der in 2020 héheren anzunehmenden prozentualen Lkw-Anteile
sind die Gerduschemissionen aufgrund der gleichzeitig sinkenden Kfz-Zahlen fir das Jahr
2020 niedriger als fur das Jahr 2010. Zudem wird der Verkehr der L 419 auch nach deren
Ausbau von der Bevolkerungsentwicklung abhangen, da es sich nur um einen Autobahnzu-
bringer und nicht eine BAB selbst handelt.

Das Datenmaterial ist hinreichend aktuell, die Daten wurden zudem auf die zu betrachtenden
Prognosefalle, die auch die Anbindung an die A 1 berucksichtigen, hochgerechnet und im
Vorfeld mit den zustandigen Fachbehdrden abgestimmt. Eine erneute umfassende Zahlung
war nicht erforderlich.

Anregung
(2) (Larmbelastung)

Umgebungslarm

Die Wohnlage Erbschl6 sei bereits durch Auswirkungen der BAB 1, der Schienenwege und
der L 419 vorbelastet, die durch die Bebauung des H6henrlickens im Hinblick auf Schad-
stoff- und Verkehrslarmbelastung von der An- und Abreise von bis zu 2.000 Besuchern noch
verstarkt wirden (B13, B16-22, B37). Dies fuihre zu einer allgemeinen Verschlechterung des
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Wohnumfeldes und zu unzumutbaren Belastungen (B13, B37). Von diesen Auswirkungen
seien die Hauser Nr. 40 bis 44 besonders stark betroffen (B37).

Ungeldste Immissonschutzkonflikte

Zwei Einwenderinnen weisen daraufhin, dass ihr jeweiliges Grundstlick faktisch als Allge-
meines Wohngebiet zu werten sei und nur deshalb nicht in den Bebauungsplan aufgenom-
men sei, weil dann eine planerische Abwagung uber die Larmimmissionen nicht méglich ge-
wesen ware. Dies zeige sich bereits daran, dass die Orientierungswerte der DIN 18005 im
Hinblick auf ein Allgemeines Wohngebiet deutlich Uberschritten werden. Der Hinweis auf die
Einhaltung der Grenzwerte der 16. BImSchV kénne eine rechtméalige Abwagung nicht erset-
zen. Auch kdnne mit dem Fehlen stadtebaulicher Misssténde die Larmbelastung nicht be-
grindet werden. Damit verstol3e der Bauleitplan gegen den Trennungsgrundsatz des § 50
BImSchG; das Gebiet sei nach seinem Charakter auch keinem Mischgebiet zuzuordnen,
sondern in seinem Emissionsverhalten eher einem Gewerbegebiet vergleichbar. (B25-26)

Verkehrslarm

Die Annahme, dass die StraRe Erbschld den Zuwachs von 2.500 Pkw und Lkw gut verkraf-
ten konne, ist nicht durch entsprechende Untersuchungen verifiziert worden. Fur den Fall
von Staubildungen sei mit erheblich héheren Beurteilungspegeln zu rechnen. Die derzeitige
Verkehrssituation an der Kreuzung Parkstrale/Erbschlé sprache fir eine problematische
Knotenbelastung. Die Larmprognose gehe von einem sinkenden Anteil von Pkw aus, obwohl
Verkehrsprognosen fir die Zukunft immer von deutlich steigenden Verkehrsaufkommen aus-
gehen wirden (B25-26).

JVA-Larm

Es sei darauf hinzuweisen, dass die schalltechnische Untersuchung ergeben habe, dass fir
den Nachtzeitraum im Bereich der Schulen und der JVA im Falle gedffneter Fenster zu einer
erheblichen Uberschreitung der maRgeblichen Orientierungswerte komme. Aus diesem
Grund wurde fur die Schlafraume dieser Gebaude eine fensterunabhéngige Liftung festge-
setzt. Die Einwender wohnen ca. 100 m von der geplanten JVA entfernt, zwischen der L 419
und der JVA. Die Einwender fragen, warum bei Ihnen der Larm geringer sein sollte. Hierbei
musse bertcksichtigt werden, dass der Wohnort der Einwender als allgemeines Wohngebiet
eingestuft sei, fur den geringere Schallpegelwerte gelten als fur die JVA. Darlber hinaus
habe das Larmgutachten die LA&rmimmissionen seitens der JVA nicht bertcksichtigt, nAmlich
den Larm durch die Gefangenen. Nach Aussagen von Justizbediensteten als auch von An-
wohnern von Justizvollzugsanstalten verursachen Haftlinge erheblichen Larm (z. B. durch
tragbare Radiogerate, Rufe, Missbrauch der Gitterstdbe als Klangkorper usw.). Dieser Larm
gehe in Intensitdt und Umfang deutlich tGber den Sportlarm hinaus. Das Grundstiick eines
Einwenders lage in einem Bereich, der gemal Larmgutachten zwischen 46,2 und 46,6 db(A)
in der Nacht liege. Damit liegen die Werte deutlich Uber der Hochstgrenze von 45 db(A) die
nach den Immissionsrichtwerten der TA Larm fiir Mischgebiete zulassig seien. Und dies ge-
nau dort, wo sich das Schlafzimmer des Einwenders befinde. AuRerdem dringe der Larm
durch die offene Loftbauweise in die gesamte Wohnung. Dies sei nicht hinnehmbar, insbe-
sondere mit der Lage an der ErschlieBungsstral3e, was den Larmpegel nochmals deutlich
nach oben schnellen lieRe (B33, B38, B39).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.
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Anregung
(3) (Schallschutzmanahmen, auch wahrend der Bauphase)

Ein Einwender gibt zu Bedenken, dass an SchallschutzmaRnahmen fiir die Erbschléer Br-
ger nicht gedacht sei. Hier sei durch den Bau der Landeseinrichtungen mit einer Mehrbelas-
tung der Schallimmissionen auch wahrend der Bauphase zu rechnen (B11, B7). Hinzu ka-
men die Erdbewegungen und -transporte vom Entwasserungsgelande, welches lber die
StralRe Erbschld abgewickelt werden miusse (B7, B33). Unberlcksichtigt blieben auch die
erheblichen Verkehrsprobleme wahrend der Bauphase, die bei einer zeitgleichen Entwick-
lung des 40 ha groRen Engineering Parks zu erwarten sind (B25-26). Eine Einwenderin gibt
zu Bedenken, dass gesundheitliche Schadigungen durch Baumal3nahmen nicht auszu-
schlie3en seien, so wie es im Umweltbericht ausgefihrt wird (B13, B37). Es sei fraglich, ob
die Larmimmissionen allein durch passive SchallschutzmafBnahmen an den H&ausern der
Anlieger ausgeglichen werden kdnnen (B33). Bei Durchfiihrung des Bauvorhabens wirde
die Larmbelastung durch Bauverkehr fiir die Anwohner im oberen Bereich der Ortschaft
Erbschl6 deutlich erhéht (B16-22). Es bestiinde ein dringender Nachbesserungs- oder Ande-
rungsbedarf (B11).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(4) (Erschitterungen sowie erschwerte Zufahrt der Garagen)

Daruber hinaus seien Erschitterungen durch vorbeifahrende LKW zu erwarten, die zu Scha-
den an den Gebauden fuhren kdnnen und es sei nur noch eine erschwerte Ein- und Ausfahrt
aus den Garagen moglich (B16-22).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(5) (Lichtimmissionen)

Der Bebauungsplan ginge davon aus, dass die Immissionsrichtwerte fur Allgemeine Wohn-
gebiete im Hinblick auf die Lichtimmissionen deutlich Uberschritten werden. Eine Verlage-
rung auf das Baugenehmigungsverfahren sei zu ungenau, da dem Vollzug des Bebauungs-
planes dauerhatft tatsachlich oder rechtlich Hindernisse entgegenstehen wirden (B25, B26).
Der Vergleich mit einem Hochregallager zeige, dass Festlegungen deutlicher mit Konse-
gquenzen beschrieben werden missen um sie spéter durchsetzen zu kénnen (B28). Das Pro-
jekt der JVA an diesem Standort fihre im Gegensatz zu der Errichtung an dem Standort
Erbschld zu Lichtverschmutzungen. Gleichzeitig werde tagsiiber durch dieses héher gelege-
ne Bauwerk ein Beschattungseffekt erzeugt. Die Betonmauer werde nachts wie ein Reflektor
das Licht auf die Stral3e Erbschld herunterwerfen, es werde nie mehr dunkel im Gebiet
Erbschld. Hinzu kame eine direkte Blendwirkung der verwendeten Lampen. Die Hinweise
des Gutachters fur die Anwohner, Vorhénge, Gardinen oder Jalousetten zur Verdunkelung
zu Verwenden sei wenig hilfreich, da dann keine Belliftung mehr moéglich werde (B33). Auf-
grund einer Studie im Rahmen einer Diplomarbeit wird auf ein erhéhtes Gesundheitsrisiko
bei Menschen sowie bei Tieren und Pflanzen durch Lichtimmissionen verwiesen. Es werden
vollabgeschirmte Leuchten sowie eine reduzierte Sicherheitsbeleuchtung angeregt, bei der
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erst im Alarmfall zuséatzliche Leuchten eingeschaltet werden. Ein Beleuchtungssystem wie in
der JVA Wuppertal-Vohwinkel oder der JVA Remscheid solle nicht verwendet werden (B41).

Im Umweltgutachten werde darauf hingewiesen, dass die optische Verschmutzung durch
den Bau der JVA insbesondere durch die nachts angestrahlte Gefangnismauer nicht zu ver-
meiden sei. Der Wall verdecke nur einen kleinen Teil der JVA, etwa 10,5 m gehen Uber den
Wall hinaus, was bei einem 400 m langen Geb&ude eine Flache von 4.200 m? ausmache, die
nachts beleuchtet seien. Der Einwender befiirchtet, dass er seinem Hobby der Astronomie
nicht mehr nachgehen kénne. Ein Verstecken der JVA mit auf dem Wall befindlichen Béau-
men werde nicht stattfinden. Aufgrund des Sicherheitsstreifens wird erwartet, dass die Bau-
me gefallt werden. Auch wenn ein Teil der Baume stehen bleiben wiirde, wirde sich im Spat-
herbst und im Winter noch die Lichtverschmutzung verstérken, da die Baume dann kahl sind.
Die Lichtverschmutzung filhre zu einer gesundheitlichen Gefahrdung (B33, B38, B39).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(6)

Der Einwender fragt, ob das Bauprojekt aufgrund der genannten Erdbewegungen planfest-
stellungspflichtig sei (B7)

Beschlussentwurf
Fur das Bauprojekt besteht keine Pflicht ein Planfeststellungsverfahren durchzufih-
ren, der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwagung

Fur das Planvorhaben wurde entsprechend der gesetzlichen Vorgaben eine detaillierte Um-
weltprifung durchgefuhrt. Ein weitergehendes Priferfordernis besteht nicht.
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Themenkomplex 3: Natur- und Landschaftsschutz sowie Erholung

wurde in den Stellungnahmen der Einwender mit den Nr.
B2, B3, B5, B6, B7, B9, B10, B11, B12, B13, B16-22, B23, B25-26, B28, B29, B31, B33,
B34, B35 angesprochen.

Die planungsrelevanten Einzelthemen aus dem Themenkomplex, die in den Stellungnahmen
vorgetragen wurden, werden wie folgt zusammengefasst:

Anregung
(1) (Vorrangigkeit der naturschutzfachlichen Belange)

Das Umwelt- und Naturrecht kénne nicht durch wirtschaftliche Griinde ausgehebelt werden.
(B10, B12, B29) und es seien die wirtschaftlichen Vorteile Ubermafig ,beschwert” in die
Waagschale geworfen worden, um den gewtlnschten Standort trotz des Landschaftsschut-
zes und der hochwertigen naturrdumlichen Verhaltnisse durchzusetzen (B7). Die Planung
widersprache dem geltenden Umweltrecht. Das Verfahren stehe in eklatantem Widerspruch
zu den bundesweit propagierten Leitlinien einer nachhaltigen, dem Arten-, Biotop-, Flachen-
und Klimaschutz verpflichteten Entwicklung sowie den Zielen des Rates der Stadt Wuppertal,
der sich vor einigen Jahren einstimmig fur nachhaltiges Handeln entschieden habe (B7). Das
Bauvorhaben an der vorgesehenen Stelle zu realisieren widersprache allen bisherigen
Zweckzuweisungen und Absichtserklarungen der Politik (B7) Es wird kritisiert, dass die
schnelle Verflgbarkeit des Geldndes als einer der Hauptgrinde gegen den Naturschutz ge-
nannt werde (B7). Das offentliche Interesse an der Erhaltung der Natur mit Flora und Fauna
ist viel héher zu bewerten als das Interesse des Landesbetriebes, sich zu Lasten der Natur,
billiges Bauland zu beschaffen (B31). Eine Einwenderin regt an, dass ein schéner als Land-
schaftsschutzgebiet geschiitzter Lebensraum mit geschitzten Tieren und Pflanzen zu erhal-
ten sei (B2, B5). Das wertvolle Biotop solle erhalten werden (B3). Das Naturschutzgebiet
solle erhalten werden (B9). Es sollte keine Bebauung im Landschaftsschutzgebiet Scharpe-
nacken stattfinden. Es sollten fiir die geplanten Neubauten Brachflachen statt Freiflachen
genutzt werden (B5). Die zu befiirchtenden Auswirkungen dieser Mammutbebauung auf ei-
ner der grol3ten zusammenhangenden Freiflachen Wuppertals seien auf ihre evitl. irreparab-
len Umweltsch&den noch nicht geklart (B10, B29). Ein Einwender weist daraufhin, dass ein
grol3er Flachenverbrauch mit einem schwerwiegenden Eingriff in die Natur verbunden ist. Er
befurchtet, dass der Flachenverbrauch auch weitere Teile des Scharpenackens Ubergreift
(B34). Ein Einwender regt an, dass die Bebauung eines Teils des Scharpenacken im Wald
und einem potenziellen Naturschutzgebiet den Gesetzen widersprache, um alles Schut-
zenswerte zu schitzen. Die Flachennutzungsplané&nderung ignoriere diese Gesetze (B6).

Beschlussentwurf

Die Einschatzungen der Einwender werden nicht geteilt. Der Stellungnahme wird nicht
gefolgt.

Abwéagung

Im Rahmen der Abwagung finden neben den Belangen der Umwelt (einschlie3lich Natur-
und Landschaftsschutz) auch wirtschaftliche und soziale Belange Eingang. Die Bedeutung
der Flachen fir den Naturschutz ist entsprechend der gesetzlichen Anforderungen berick-
sichtigt worden. Die AusgleichsmalRnahmen und die Mal3nahmen flr den Artenschutz stellen
sicher, dass die einschlagigen Verbotstatbestande (8 42 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5
BNatSchG) vermieden werden und planungsbedingte Beeintrachtigungen des Naturhaushal-
tes im engen rdumlichen Zusammenhang im stadtebaulichen Sinne ausgeglichen werden.
Die MalRBhahmen wurden mit der ULB entwickelt und abgestimmt. Der ehem. Schiel3platz, als
Teil des Gesamtvorhabens, ist zwingend fur den Bau der Jugendhaftanstalt erforderlich.

Auswertung der Beteiligung nach § 3 Abs. 2 BauGB Seite 14/44



Stadt Wuppertal, 30. Flachennutzungsplananderung ,Parkstrale / Erbschlo*

Ein weiterer Flachenverbrauch auf dem Scharpenacken ist nicht geplant. Mittels des umfang-
reichen MalRhahmenkonzeptes werden die Freiflachen und hochwertigen Bereiche des
Scharpenacken dauerhaft gesichert.

Die aufbereiteten Unterlagen fur die Abwagung einschliel3lich des Umweltberichtes entspre-
chen in vollem Umfang den gesetzlichen Anforderungen.

Anregung
(2) (Artenschutz)

Durch die Bebauung dieser Flachen werde der Lebensraum fir seltene Tiere und Pflanzen
zerstort (B16-22, B27, B35, B33). Besonders schwerwiegend seien die Auswirkungen auf
Artvorkommen und Lebensraume planungsrelevanter Arten (B33). Der Lebensraum fir Tie-
re, Menschen und Pflanzen sei nicht ersetzbar, da helfe auch kein 10-jahriges Monitoring
(B23). Der Scharpennacken sei ein unzerschnittener Freiraum von héchstem 6kologischen
Wert, der durch Siedlungen, StrafRen und Autobahnen eingegrenzt sei. Die dort lebenden
Tiere kdnnen nicht ausweichen, da es weder angrenzende Lebensraume noch Korridore zu
weiteren Lebensraumen existieren (B12). Wandernde Tierarten, wie Fledermause und Zug-
vogel, die unter Artenschutz stehen, wirden vernichtet. Es ware nicht mdglich, sie auf den
vorgeschlagenen Flachenausgleich, der klein und zerschnitten sei, umzuleiten (B12). Die
vorhandene Kammolchpopulation kdnne nicht verlagert werden, wie die Erfahrungen zeigen
(B12). Eine Umsiedlung sei wenig erfolgversprechend und hinsichtlich der Prognose als un-
sicher zu bewerten (B25-26). Neben den geschitzten Tierarten seien auch geschitzte
Pflanzenarten durch die bauliche Inanspruchnahme geféhrdet (B16-22). Die Stadtverwaltung
will mit der geplanten Mal3Bhahme einen wichtigen Lebensraum von Pflanzen und Tieren in
Stadtndhe kurzfristigen finanziellen Vorteilen, die nicht gesichert sind, opfern und verringert
dadurch die Lebensqualitat der Menschen (B27).

Es sei anmalend, dass der Mensch naturnahe Ersatzbiotope vorhersehbar planen kénne.
Gemal einer Stellungnahme des Amphibien-Spezialisten Prof. Dr. rer. nat. Feldmann sei
dies insbesondere bei solch stark angepassten Arten wie dem Kammmolch der Fall. Es wird
gefordert, die UmsiedlungsmalRnahmen zu unterlassen und die bestehenden Biotope zu be-
wahren (B7).

Vergleicht man das geplante Ersatzbiotop in seinem jetzigen Zustand mit dem bisherigen
Biotop, so kdnne man feststellen, dass dieses Ersatzbiotop nicht annahernd die Qualitat der
jetzigen Biotope erreichen kdnne. Nach wissenschaftlichen Erkenntnissen bendtige man
hierzu mindestens eine Vorlaufzeit von 5 Jahren. Die von den Bauarbeiten ausgehenden
Staubimmissionen werden verhindern, dass ein ordnungsgeméaRes Pflanzenbild dort entste-
hen kann, in dem der Kammmolch leben kann. Die Verlagerung werde zu einer Vernichtung
der Kammmolchpopulation fihren. Die Verlagerung soll nur dazu filhren, die naturschutz-
rechtlichen Befreiungsmadglichkeiten zu erméglichen (B33).

Nach Angaben des Umweltberichtes zur 30. Flachennutzungsplanadnderung soll das ur-
sprungliche Laichgewasser ab Frihjahr 2008 mit einem Amphibienzaun umgeben werden,
um baubedingte Tétungen zu vermeiden. Dies sei nicht erfolgt und habe zur Folge, dass
durch die Baufeldfreimachung Toétungen der terrestrisch lebenden Tiere nicht zu vermeiden
seien. Von der Totung sei der gréf3te Teil der Population betroffen. Der Zaun misse zum
Erhalt der Population jetzt aufgestellt werden und die Bauarbeiten durfen erst nach der
Laichzeit beginnen. (B33)

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.
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Abwéagung

Im Rahmen der Abwagung finden neben den Belangen der Umwelt (einschlie3lich Natur-
und Landschaftsschutz) auch wirtschaftliche und soziale Belange Eingang. Die Bedeutung
der Flachen fur den Naturschutz ist entsprechend den gesetzlichen Anforderungen bertick-
sichtigt worden. Die AusgleichsmalRhahmen und die MalRnahmen fir den Artenschutz stellen
sicher, dass die einschlagigen Verbotstatbestande (8 42 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5
BNatSchG) vermieden werden und planungsbedingten Beeintrachtigungen des Naturhaus-
haltes im engen raumlichen Zusammenhang im stadtebaulichen Sinne ausgeglichen werden.
Die Maflinahmen wurden mit der ULB entwickelt und abgestimmt.

Die vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen fur den Kammmolch wurden bereits durchgefuhrt,
so dass sich bis zur Umsiedlung der Kammmolche ein ausreichend strukturiertes Gewasser
entwickelt hat. Das Gewasser wurde bereits ca. 1 Jahr vor der geplanten Umsiedlung ange-
legt, so dass sicher gestellt werden kann, dass sich fir den Kammmolch nutzbare Bedingun-
gen bzgl. Wasserchemismus und Unterwasservegetation haben einstellen kénnen. Dies wird
dadurch unterstitzt, dass das neue Gewdasser mit Pflanzenmaterial bepflanzt und ausgestat-
tet wird, das der direkten Umgebung entstammt. Das Umfeld des Ersatzlaichgewéassers wird
so strukturiert, dass es alle fur die Art als notwendig angesehenen Habitatrequisiten (z. B.
Landlebensraume mit ausreichender Deckung und Feuchtigkeit, frostfreie Uberwinterungs-
platze im Boden) beinhaltet. Die MaRhahme wird von einem Monitoring begleitet, um den
MaRnahmenerfolg zu Uberprifen.

Im Bereich westlich der Herbringhauser Talsperre werden MalRnahmen fur den Kammmolch
in enger Abstimmung mit dem Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
(LANUV) der Unteren Landschaftsbehorde (ULB) und den Flacheneigentimern (Wuppertaler
Stadtwerke und Landesbetrieb Stral3enbau) umgesetzt. Diese MalRnahmen erfolgen vorsorg-
lich, unabhangig vom Ausgang des durchzufihrenden Monitorings am neu angelegten
Kammmolchlebensraum im Geltungsbereich des Bebauungsplanes.

Die vorsorgliche Umsetzung stellt sicher, dass sich auch im Fall eines nicht zu erwartenden
negativen Monitoringergebnisses im Geltungsbereich des Bebauungsplanes der Erhaltungs-
zustand der Art nicht durch ein ,time-lag” in der Region verschlechtert.

Es werden zwei Gewasser bzw. Habitatkomplexe im Umfeld besiedelter Gewéasser nahe der
Talsperre angelegt. Die Anlage innerhalb der Siepentalbereiche stiitzt den Biotopverbund mit
den Vorkommen im Bereich der ehemaligen Fischteichanlagen am Marscheider Bach.

Diese MalRnahmen sind nach Einschatzung des LANUV geeignet, die Lebensraumbedin-
gungen fir den Kammmolch in der betrachteten Region zu verbessern. Damit kann das
MalRnahmenkonzept als ein Beitrag zur Erreichung eines besseren Erhaltungszustandes in
der Region betrachtet werden.

Die vorgesehenen MalRBnahmen sind nach Auffassung der zustandigen ULB und des LANUV
geeignet, um die lokale Population des Kammmolches zu erhalten und zu férdern. Zur Ver-
ringerung von baubedingten Individuenverlusten im Bereich des aktuellen Laichhabitates
werden vorhandene Tiere vor Beginn der Bauarbeiten abgefangen und in das neu angelegte
Habitat Gberfuhrt. Das aktuell vorhandene Laichhabitat und umgebende Landlebensrdume
werden bis 15. Mai 2009 gesichert und abgezaunt.

Die Sicherung des Kammmolchgewdassers auf dem ehemaligen Langwaffenschiel3stand er-
folgt mit Aufnahme der Bautétigkeiten nach Schaffung des Baurechtes. Im Fruhjahr 2008
waren an dieser Stelle keine MaRnahmen vorgesehen. Der Lebensraum wird vor Schaffung
des Baurechtes nicht verandert. Die unrichtige Terminangabe wird im Umweltbericht wird im
Umweltbericht zum Satzungsbeschluss korrigiert.
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Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden fir den Kammmolch durchgefihrt:

Zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste werden fur den Bereich der festgelegten
Freihaltezone im Bereich der SchieBwand Bautatigkeiten vor dem 15. April 2009 ausge-
schlossen. Der engere Kammmolchlebensraum wird bis zum 15. Mai 2009 geschont. Die in
diesem Bereich befindlichen Gehdélzflachen werden bis zum 1. Méarz 2009 durch Handfallung
gelegt. Zur Verringerung von baubedingten Individuenverlusten des Kammmolchs und even-
tuell der Geburtshelferkrote im Bereich des aktuellen Laichhabitates werden vorhandene
Tiere vor Beginn der Bauarbeiten abgefangen und in das neu angelegte Habitat Gberfuhrt.
Das aktuell vorhandene Laichhabitat und umgebende Landlebensrdume werden bis 15. Mai
2009 gesichert und abgez&unt. Die korrekte Umsetzung der MalRnahmen wird durch eine
Okologische Baubegleitung sichergestellt. Den gesetzlichen Anforderungen wird durch die
dargelegten MaRnahmen Rechnung getragen.

Anregung
(3) (Prufung der Befreiungsmaglichkeit)

Eine Einwenderin gibt zu Bedenken, dass die nach 8 62 LG NW sowie nach Bundes- und
Europarecht geschiitzten Biotope durch entsprechende Ersatzmal3hahmen ausgeglichen
werden kdnnen. Hierbei sei jedoch nicht beriicksichtigt worden, inwieweit Befreiungen erteilt
werden kdnnen. Es seien rechtliche und tatsachliche Hindernisse zu erwarten, die dem Be-
bauungsplan entgegenstehen (B25-26). Bei Vorliegen entsprechender Alternativen seien
jedoch die Voraussetzungen nicht erfillt und die angefiihrten Synergieeffekte seien zu opti-
mistisch gerechnet (B25-26).

Der § 62 LG NRW verbiete jede Handlung, die zu einer Zerstdrung oder erheblichen bzw.
nachhaltigen Beeintrdchtigung eines geschitzten Biotops fuhren kann. Die unteren Land-
schaftsbehdrden konnen im Einzelfall Ausnahmen zulassen, wenn nach 8 62 Abs. 2 LG
NRW ,Uberwiegende Griinde des Gemeinwohls" den Eingriff erfordern. Im konkreten Fall
Uberwiege das Gewicht des Biotopschutzes, da der Langwaffenschie3stand Lebensraum
von etwa 40 planungsrelevanten Arten sei, die geschiitzten Biotope Uberdurchschnittlich
ausgepragt seien, die geschuitzten Biotope Lebensraum europarechtlich geschitzter Arten
seien. Eine Ausnahme miusse aus ,lUberwiegenden Griinden des Gemeinwohls notwendig
sein“. Daran fehle es, wenn die Allgemeinwohlgriinde an anderer Stelle oder mit einem ge-
ringeren Eingriff in den Biotop verfolgt werden kénnen. Nach Angaben der Einwender gabe
es in Wuppertal zumutbare Alternativstandorte. Es gdbe demnach keine Rechtfertigung fur
Befreiungstatbestande. Es gabe keine Grinde des Allgemeinwohls fir die Gewéhrung von
Befreiungstatbestanden fir die Vernichtung der geschiitzten Biotope (B33).

Beschlussentwurf

Notwendige Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen wurden in erforderlichem Mal3 entwi-
ckelt, rechtliche oder tatsachliche Hindernisse die dem Bebauungsplan entgegenste-
hen, sind nicht gegeben. Alternativstandorte innerhalb der Stadt sind nicht gegeben.
Der Biotopschutz hat in der Abwagung keinen Uberwiegenden Stellenwert erlangt. Der
Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwagung

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden insgesamt 31 planungsrelevante Arten nach-
gewiesen bzw. treten dort potenziell auf. Die Bedeutung der Flachen fur den Naturschutz ist
entsprechend der gesetzlichen Anforderungen berlicksichtigt worden.

Antworten bezuglich der Thematik Synergien und Alternativen siehe Themenkomplex 4.
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Die Untere Landschaftsbehtrde (ULB) kann im Einzelfall Ausnahmen vom Biotopschutz des
§ 62 LG NW zulassen, wenn die Beeintrachtigungen der Biotope ausgeglichen werden kon-
nen oder die MaRhahmen aus Uberwiegenden Griinden des Gemeinwohls erforderlich sind.
Entsprechende Antrage sind gestellt und sind nach Ansicht der ULB genehmigungsfahig.

Zu den Grinden des Gemeinwohls gehort zunéchst die Sicherstellung eines den gesetzli-
chen Anforderungen gentigenden Jugendjustizvollzugs. In Nordrhein-Westfalen besteht auf-
grund der Uberbelegung in den Justizvollzugsanstalten ein erheblicher Bedarf an weiteren
Haftplatzen, insbesondere fir junge Gefangene. Im rechtsrheinischen Raum werden fir den
geschlossenen Jugendvollzug 500 Haftplatze bendtigt, davon rund 325 fiir den Vollzug der
Jugendstrafe und rund 175 fur den Vollzug der Untersuchungshaft. Ein Bedarf im rechtsrhei-
nischen Raum grindet zum Einen im Grundsatz der heimatnahen Unterbringung der jungen
Gefangenen. Die heimatnahe Unterbringung ermdglicht den Kontakt mit der Familie des Ge-
fangenen. Damit wird das gesetzgeberische Ziel einer Resozialisierung gefdrdert. Zum An-
deren missen von der neuen Anstalt aus die Landgerichte in Bonn, Kéln, Wuppertal, Dus-
seldorf, Duisburg, Essen, Hagen und Bochum sowie die zugehorigen Amtsgerichte gut er-
reichbar sein. Daher bezog sich die Standortsuche vor allem auf die Region Wuppertal, die
im Zentrum dieser Gerichtsbezirke liegt. Der Standort muss uber eine gute Verkehrsanbin-
dung mit Autobahnanschluss in der Nahe (fur die Transporte zu den Gerichten) und eine
gute Erreichbarkeit mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln (fir die Besuchsabwicklung) verfugen.
Die Jugendhaftanstalt wird unter anderem die Untersuchungs- bzw. Strafhaftzustandigkeiten
der Justizvollzugsanstalten (JVA) Koln, Siegburg und Wuppertal tbernehmen. In den Anstal-
ten in Koln und Wuppertal sind bislang Erwachsene und Jugendliche untergebracht. Um dem
Erziehungsgedanken des Jugendstrafrechts besser gerecht werden zu kénnen, werden nach
Fertigstellung dieser neuen Anstalt landesweit Erwachsenen- und Jugendvollzug vollstandig
getrennt. Das ist der Grund, weshalb eine weitere selbstéandige Jugendanstalt benétigt wird.
Erweiterungen bestehender Anstalten hatten nicht ausgereicht und waren zum Teil wegen
der fehlenden raumlichen Voraussetzungen gar nicht moglich gewesen.

Nachdem der Landtag 2007 das neue Jugendstrafvollzugsgesetz (JstVollzG) beschlossen
hat, das zum 01.01.2008 in Kraft getreten ist, muss nun die Unterbringung von Jugendlichen
grundsatzlich in Einzelhaftraumen bis zum 31.12.2010 zwingend gewadhrleistet sein. Das
Land steht damit vor der Aufgabe, die neue Jugendhaftanstalt bis spatestens zum
31.12.2010 zu errichten. Ohne dieses Neubauvorhaben ist die Forderung des Gesetzgebers
nach grundséatzlicher Unterbringung in EinzelhaftrAumen nicht zu gewébhrleisten, insbesonde-
re nicht durch die bislang auch fir die Unterbringung junger Gefangenen genutzten Justiz-
vollzugsanstalten Koln, Wuppertal und Siegburg. Sollten die notwendigen Einzelhaftraume
bis zum 31.12.2010 nicht geschaffen werden, ist mit einer Vielzahl von Klagen junger Gefan-
gener gegen die Haftraumbedingungen zu rechnen. Zudem liegt die Sicherstellung eines den
gesetzlichen Anforderungen geniigenden Jugendjustizvollzugs, insbesondere also eine Un-
terbringung in Einzelhaftrdumen, die Trennung von erwachsenen und jugendlichen Strafta-
tern sowie die heimatnahe Unterbringung in verkehrsginstiger Lage genauso im Interesse
des Gemeinwohls wie die Funktionsfahigkeit des Vollzugs durch Ansiedlung der JVA im Ein-
zugsbereich der betroffenen Gerichte.

Zugleich werden Standorte flr Neubauten der Polizei, fur die Justizvollzugsschule und der
Finanzschule im Raum Wuppertal gesucht. Um zahlreiche Synergien zu nutzen, hat sich im
Laufe der Planung herausgestellt, dass es in der Gesamtschau der Einzelplanungen und
Standortalternativen unbedingt geboten ist, einen gemeinsamen Standort flr die Nutzungen
von Justiz und Polizei zu entwickeln. Ohne die Nutzung dieser Synergien, die zu Einsparun-
gen bei den einzelnen Bauvorhaben fuhren, wéare eine Realisierung aller vier Bauvorhaben
angesichts der &ul3erst angespannten Haushaltslage des Landes nicht mdglich. Um diesem
Bedarf nachzukommen und aufgrund der guten Standortvoraussetzungen plant der Bau- und
Liegenschaftsbetrieb NRW in Zusammenarbeit mit der Stadt Wuppertal und dem Land NRW
derzeit die Errichtung dieser Nutzungen am Standort Parkstral3e / Erbschlé im Stadtteil
Wouppertal-Ronsdorf auf einer Teilfliche des ehemaligen Standortibungsplatzes ,Scharpe-
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nacken®. An diesem Standort sollen die Jugendhaftanstalt, die Neubauten der Polizei, die
Justizvollzugsschule und die Finanzschule zusammen entwickelt werden. Die sparsame und
wirtschaftlichen Verwendung offentlicher Haushaltsmittel stellt ebenfalls einen Gemeinwohl-
belang dar.

Der Standort Parkstral3e / Erbschlo ist ohne Alternative. Dieser Standort bietet genligend
Flache fur alle vier Bauvorhaben. Entscheidend fur die Standortwahl ist zudem, dass der
Standort sofort zur Verfliigung stand und ein Ankauf durch den Bau- und Liegenschaftsbe-
trieb NRW sofort méglich war. Nur der schnelle Ankauf des Grundstiickes ermdglicht eine
fristgerechte Errichtung und Inbetriebnahme der Jugendhaftanstalt mit 500 dringend bendtig-
ten Haftplatzen. Die notwendige Errichtung der Jugendhaftanstalt aufgrund der bis zum
31.12.2010 zu gewahrleistenden Einzelunterbringung sowie die Nutzung der Synergieeffekte
sind im offentlichen Interesse, das insbesondere aufgrund der Alternativiosigkeit des Stand-
ortes gegeniiber den Naturschutzbelangen tiberwiegt. Ohne Uberwindung derselbigen wére
die erforderliche zeitnahe Bewaltigung der Bauaufgabe nicht zu bewerkstelligen.

Anregung
(4) (Neupflanzung von Baumreihen)

Eine vorgesehene zusatzliche Neubepflanzung der Baumreihen wirde etwas zur Entlastung
der Erbschlber Anwohner beitragen (B11).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(5) (Naherholung und Wegenetz)

Der neu anzulegende FulRweg sei kein Ersatz fir bestehende Wege und es bedirfe einer
zusatzlichen Uberarbeitung, um das alte Rundwegenetz neu zu beleben (B11). Der Verlust
der fuBlaufigen Anbindung an die Ronsdorfer Anlagen betreffe die Bewohner der Ortslage
Erbschlo und die Anwohner sudlich der Parkstra3e (B13). Durch eine Einwenderin wird an-
geregt, den bestehenden Weg vom Campus Richtung Scharpenacken vor dem Prozess-
schutzwald zum Baugebiet zurtickzufihren, um auch fur éltere Anwohner ,eine kleine Run-
de" zu ermdglichen, die durch den Wegfall des Wegesystems um das Kammmolchhabitat
nicht mehr méglich sei (B37). Die neuen Verbindungswege innerhalb des Plangebietes seien
neben den Verkehrswegen geplant, die von dem hohen Verkehrsaufkommen der JVA be-
lastet seien und insofern kein Ersatz fir den Verlust an Waldwegen und Wiesenpfaden dar-
stelle. Ebenso stelle der Wirtschaftsweg neben der Regenruckhalteflache keine Anbindung
an weiterfihrende Wege dar, da sich im Norden die Schienenwege und die Bundesauto-
bahn A 1 befande und keine weiteren Wege genannt wurden (B13). Die Anwohner der Hof-
schaft Erbschlé wirden durch die geplanten Gebaude den unmittelbaren Zugang zu dem
verbleibenden Teil des Truppeniubungsplatzes verlieren (B16-22). Durch den Verlust an Frei-
flachen zur Naherholung seien die Anwohner der Ortslage Erbschld und die Bewohner sid-
lich der Parkstral3e betroffen (B13). Der Naherholungswert wirde sinken, da der aufgegebe-
ne Sportplatz von Sportlern und Kinder regelmaf3ig genutzt wird (B16-22). Ein Einwender
fordert den Erhalt der Erholungslandschaft (B5).

Beschlussentwurf

Mit der Planung ist keine Verschlechterung der Wegesituation verbunden. Der Stel-
lungnahme wird nicht gefolgt.
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Abwéagung

Im Wohnumfeld der Ortslage Erbschlé werden Flachen bebaut, die bislang auch fir die orts-
nahe Erholung genutzt werden. Dabei ist zu bertcksichtigen, dass Teile des Vorhabensrau-
mes auch aktuell nicht unmittelbar nutzbar sind. Zu nennen ist das Gelande der STOV und
auch der Schiel3stand, der nicht durch Wege erschlossen ist. Insbesondere im zentralen Teil
der geplanten Schulen bleibt der Landschaftsraum auf den der Ortslage zugewandten Fla-
chen teilweise erhalten und ist randlich auch durch Wege erschlossen. Diese Wege bieten
den Anschluss an den hochwertigen Erholungsraum Scharpenacken, der sich unmittelbar
nordlich des Vorhabensraumes anschlief3t. Im Bauleitplanverfahren wird sichergestellt, dass
die Zuganglichkeit dieses Gebietes von der Planung nicht dauerhaft beeintrachtigt wird. Die
wesentlichen Wegverbindungen werden erhalten oder ersetzt. Bauzeitbedingte Beeintrachti-
gungen des Wegenetzes sind hinzunehmen, da zumutbare Alternativen vorliegen. Fir den
Gesamtraum des Scharpenacken und angrenzende Bereiche wurde ein Wegekonzept erar-
beitet, um einerseits sowohl ein attraktives Wegenetz fur die Erholungssuchenden zu si-
chern, als auch den Belangen des Natur- und Artenschutzes durch eine Beruhigung der na-
turschutzfachlich hochwertigen Bereiche im Scharpenacken gerecht zu werden.

Anregung
(6) (Langwaffenschiel3stand NSG)

Der Langwaffenschief3stand sei zu einem potenziellen Naturschutzgebiet geworden (B12).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwéagung

Die Bedeutung der Flachen fir den Naturschutz ist entsprechend der gesetzlichen Anforde-
rungen berucksichtigt worden. Das Geléande des ehemaligen Langwaffenschiel3standes ist
kein festgesetztes Naturschutzgebiet und wird aufgrund der planerischen Zielsetzung auch
nicht als solches festgesetzt.

Anregung
(7) (Entwasserung und Gewasserschutz)

Die Entwasserung und der Gewdasserschutz seien nicht gewdhrleistet (B12). Die Oberfla-
chenproblematik sei unzureichend gewdrdigt worden. Bei der geplanten Versickerung der
JVA des Oberflachenwassers Uber eine Mulde sei nicht berlcksichtigt worden, dass die
zugrunde gelegten Wassermengen der vergangenen Jahre nicht mehr stimmen. Klimaver-
anderungen und zunehmende Starkregenfélle zeigen ein neues Potenzial von Sachschaden
und Uberschwemmungen. Bezogen auf die Entwasserung der JVA bedeute dies, dass das
Wasser nicht schnell genug versickern kann, wie es bei Starkregenféllen zulauft. Dies habe
zur Folge, dass das Wasser Uberlduft und Uber die stark geneigte Wiese direkt in den
Erbschléer Bach flie3t. Die Ubermafige Wasserzufuhr in den Erbschlder Bach flihre zu einer
Erosion des Bachbettes. Es werde eine Zerstérung oder erhebliche Beeintrachtigung des im
Generalentwasserungsplan als schutzwirdiges Gewasser eingestuften Blombacher Baches
und der Talmulde Erbschlé mit wertvollen Auen beflrchtet (B33).

Beschlussentwurf

Die Entwasserung und der Gewasserschutz ist gewahrleistet, der Stellungnahme wird
nicht gefolgt.
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Abwéagung

Durch ein Fachbliro wurde die zu erwartende Niederschlagsmenge, die aus den Vorhaben
entstehen, ermittelt. Auf der Grundlage von Bodengutachten wurde die Versickerungsfahig-
keit des Bodens unterhalb der geplanten JVA geprift. In der Folge wurde Lage und Ausdeh-
nung sowie die Ausgestaltung der Versickerungs- und Regenriickhaltungsmulde geplant und
mit den zustandigen Fachbehorden abgestimmt. Hierbei wurden auch die Wahrscheinlichkeit
von Starkregenereignissen sowie eine andauernde Regenperiode betrachtet, die ebenfalls
bei der Dimensionierung zu bericksichtigen sind. Zuriickgerechnet auf die angeschlossene
Flache kénnen mit dem zentralen Muldenbauwerk Niederschlagsmengen zwischengespei-
chert werden, die etwa einem 50-jahrigen Regenereignis in der 60 Minuten Dauerstufe ent-
sprechen. Bis zu einem 5-jahrlichen Albflussereignis kommt es zu einer vollstandigen Nie-
derschlagswasserversickerung. Erst bei selteneren Ereignissen kommt es zu einer gedros-
selten und einer grof¥flachig verteilten Einleitung von Wasser in den Erbschléer Bach. Die
Mulde wird mit zwei Staulamellen ausgestattet. Die untere Staulamelle dient der Versicke-
rung, die obere zum Hochwasserschutz. Um bei einer Einleitung Beeintrachtigungen der
Gewasser zu mindern, ist eine grof3flachig verteilte Niederschlagswasserzuleitung in einem
ausreichend groRen Gewasserabstand geplant. Somit sind die Bauwerke aus Sicht des
Bundes der Ingenieure fur Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Kulturbau e. V. (BWK)
Merkblatt 3 ,Ableitung von immissionsorientierten Anforderungen an Misch- und Nieder-
schlagswasserleitungen unter Beriicksichtigung ortlicher Verhdaltnisse®, des Ministerialerlas-
ses zum 8§51 a Landeswassergesetz und auf Basis der Ergebnisse aus dem Nieder-
schlagswasserabflussmodell Blombach ausreichend dimensioniert. Eine haufige oder re-
gelmaRig auftretende Hochwassergefahr, die die Anwohner und die Umwelt in Erbschlo be-
lasten ist daher nicht zu erwarten. Die zentrale Versickerungsmulde wurde mit dem Ziel ge-
plant, die Niederschlags-Abflussverhaltnisse im Erbschléer Bach und im Blombach gegen-
Uber dem heutigen Zustand nicht nachteilig zu verandern.

Anregung
(8) (Landschafts- und Ortsbild)

Zwischen dem Niveau des Sportplatzes und dem Gebaude Erbschlo 21 liege schon ein Ho-
henunterschied von 8 m und durch das steil abfallende Tal wirde der Bau der Gebdude im
Plangebiet dazu fuhren, dass die gesamte Ortschaft Erbschlo Uberschattet werde (B16-22).
Ein Einwender kritisiert, dass Stadt und Land ein landschaftsbeherrschendes Gefangnis bau-
en wollen (B5). Das Projekt JVA fiihre an diesem Standort im Gegensatz zur Errichtung an
dem Standort Erbschlé zu einer erheblichen Landschaftsbildbeeintrachtigung. Besonders
schwerwiegend sei, dass unbebaute Riedel in Wuppertal Seltenheitswert haben (B33).

Beschlussentwurf

In der Abwagung uberwiegen die mit dem Vorhaben verbunden Vorteile. Die Veréande-
rung des Landschaftsbildes wird deshalb hingenommen. Der Stellungnahme wird
nicht gefolgt.

Abwéagung

Bereits im Rahmen des kooperativen Wettbewerbs wurde der Integration der Vorhaben fir
die Polizei und die Landesschulen in den Landschaftsraum eine besondere Bedeutung zu-
gemessen, so dass im Planungsprozess frihzeitig die gesetzlich geforderte Vermeidung von
Beeintrachtigungen berlcksichtigt wurde. Die Situation des ehemaligen Schiel3standes mit
der Wallanlage zur Ortschaft Erbschlé und den umgrenzenden Wald- und Gehdlzbestanden
ermoglicht dartber hinaus eine landschaftliche Einbindung der Jugendhaftanstalt in den Frei-
raum. In der Begriindung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan wurden anldsslich der
Stellungnahme die H6henverhéltnisse starker differenziert dargestellt. Durch die Anlage und
den Betrieb der Jugendhaftanstalt werden Beeintrachtigungen der Landschaftsbildqualitéat
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verursacht, die nicht vollstandig vermeidbar und nicht ausgleichbar sind. Trotz eines weitge-
henden Erhalts der Geholze und Waldflachen im Bereich der zur Ortslage gewandten Bo-
schung wird die Anlage als technischer gepragter geschlossener Komplex dauerhaft das
Landschaftsbild bestimmen. Um eine Minderung von Beeintrachtigungen zu erreichen wird in
diesem Bereich die im Regelfall gehélzfreie Sicherheitszone der Jugendhaftanstalt verklei-
nert. Relevante Fernwirkungen auf Bereiche mit besonderer Landschaftshildqualitat sind
nicht gegeben. Fernwirkungen sind insbesondere aus Blickrichtung Stden aber nicht auszu-
schlieBen. Die aus Sicherheitsgriinden erforderliche Beleuchtung der baulichen Anlagen der
Jugendhaftanstalt verursacht dauerhafte Auswirkungen auf das nachtliche Landschaftsbild.
Im Rahmen der bauleitplanerischen Abwéagung ist von verbleibenden - nicht ausgleichbare -
erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft auszugehen.

Anregung
(9) (Wirksamkeit des § 42 Abs. 5 BNatSchG)

Es bestiinden rechtliche Bedenken gegen die Wirksamkeit des § 42 Abs. 5 BNatSchG, die
von der Europaischen Kommission geltend gemacht wurden (B25-26).

Beschlussentwurf
Die rechtlichen Bedenken des Einwenders wird nicht geteilt. Der Stellungnahme wird
nicht gefolgt.

Abwéagung

Die Belange von Natur und Landschaft werden entsprechend der rechtlichen Anforderungen
innerhalb der Bauleitplanverfahren beriicksichtigt. Die AusgleichsmalRnahmen und die MaR3-
nahmen flr den Artenschutz stellen sicher, dass die einschlagigen Verbotstatbestéande (§ 42
Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG) vermieden werden und die planungsbedingten
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes im engen rdumlichen Zusammenhang im stadte-
baulichen Sinne ausgeglichen werden. Fragen zur Wirksamkeit einzelner Regelungen im
BNatSchG sind nicht Gegenstand dieses Bauleitplanverfahrens.

Anregung
(10) (Landschaftsbildbeeintrachtigung durch Lichtemissionen)

Die geplante Beleuchtung der JVA greife intensiv in das Landschaftsbild ein. Die angefiihrten
ErsatzmalRnahmen fir das Landschaftsbild wirden nicht wirksam, wie der Vergleich mit der
JVA Luttringhausen zeigen wirde (B28).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(11) (Waldausgleich in Wuppertal)

Es wird angeregt, den Waldausgleich innerhalb der Stadtgrenzen von Wuppertal durchzufuh-
ren anstatt irgendwo im Land (B28).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.
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Abwéagung

Auf Wuppertaler Stadtgebiet stehen Flachen zur Waldbegrindung nicht im erforderlichen
Umfang zur Verfiigung. Aus diesem Grund wird der flachenhafte Waldausgleich durch eine
Aufforstung in der Stadt Bergheim (Rhein-Erft-Kreis) gewdahrleistet und vertraglich gesichert.
Der funktionale Waldausgleich erfolgt durch entsprechende MalRRhahmen im unmittelbaren
Umfeld im Bereich des Scharpenacken.

Anregung
(12) (Ausgleichsmaflinahmen)

Wie man an einem kurzlich zerstérten Zaun zum Schutz eines Amphibientiimpels erkennen
kann, sind die Erfolgsaussichten der AusgleichsmalRinahmen nicht vorhersehbar. Aufgrund
der Wegesituation lagen die zur Umsiedlung angedachten Flachen nicht so geschitzt wie
der ehemalige Langwaffenschie3stand. Insbesondere misse beriicksichtigt werden, dass
sich der Druck durch Besucher auf den Freiraum durch die Ansiedlung neuer Einwohner auf
dem GOH-Geldnde und der dauerhaft anwesenden Schiiler der Landesschulen erheblich
erhdhen wirde. Aufgrund dessen seien die Ausgleichsmaflinahmen nicht geeignet, um die
tatsachliche Naturzerstérung zu kompensieren. Der Einwender fordert, die Naturschutzmaf3-
nahmen durchzufiihren, jedoch ohne Bezug zum Vorhaben (B7).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwagung

Die Belange von Natur und Landschaft werden entsprechend der rechtlichen Anforderungen
innerhalb der Bauleitplanverfahren bertcksichtigt. Die AusgleichsmalRnahmen und die Mal3-
nahmen flr den Artenschutz stellen sicher, dass die einschlagigen Verbotstatbesténde (8§ 42
Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG) vermieden werden und die planungsbedingten
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes im engen rdumlichen Zusammenhang im stadte-
baulichen Sinne ausgeglichen werden. Die Bedenken an der dauerhaften Wirksamkeit der
AusgleichsmalRnahmen wegen des vermuteten Besucherdrucks werden nicht geteilt. Die
vom Vorhabentrager tbernommenen Verpflichtungen zur dauerhaften Unterhaltung z.B. der
angelegten Zaune sowie die Prasenz der vor Ort zukinftig tatigen Mitarbeiter der einzelnen
Vorhaben werden zudem im Gegenteil zu einer gegeniber der Bestandssituation verbesser-
ten Vermeidung von Zerstdrungen durch Besucher fuhren.

Anregung
(13) (gesetzliche geschutzte Biotope)

Nach Angaben der Umweltberichte zur FNP-Anderung und zum B-Plan seien im Plangebiet
zwei geschitzte Biotope nach 8 62 LG NRW. Abweichend seien im Umweltbericht zur
53. Regionalplandnderung vier geschitzte Biotope aufgefiihrt. Die unterschiedliche Be-
standsdarstellung wird kritisiert. Die Stadt wird aufgefordert, in die Abwagung vier geschutzte
Biotope einzustellen (B33).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wurde bereits gefolgt.

Abwéagung

Die Darstellungen der Umweltberichte berticksichtigen jeweils den aktuellen Planungsstand
und damit auch die Erfassung der gesetzlich geschitzten Biotope gem. § 62 LG NW. Im
Rahmen der Planung hat das LANUV die Darstellung der geschitzten Biotope im Planungs-
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raum aktualisiert. Diese wurden dann in den Umweltberichten zu den Bauleitplanen berick-
sichtigt und stellen die Grundlage fur die Abwéagung dar.

Anregung
(14) (Pflanzenarten)

Durch einen Einwender wird die Festsetzung der Kornelkirsche (cornus mas) angeregt, da
sie wichtig fur Insekten und Vogel sei (B36). Durch eine Einwenderin wird die Anpflanzung
von Eiben auf der Flache G 2c (sudlich der Parkpalette) zur besseren Sichtverschattung an-
geregt (B37).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.
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Themenkomplex 4: Alternativenprifung und Synergien

wurde in den Stellungnahmen der Einwender mit den Nr.
B2, B4, B5, B6, B7, B8, B9, B10, B12, B16-22, B25-26, B28, B29, B31, B33, B34 angespro-
chen.

Die planungsrelevanten Einzelthemen aus dem Themenkomplex, die in den Stellungnahmen
vorgetragen wurden, werden wie folgt zusammengefasst:

Anregung
(1) (Synergienprufung, Kosten-Nutzenberechnung)

Es wird darauf hingewiesen, dass die vier Landeseinrichtungen an einem gemeinsamen
Standort mit wirtschaftlichen Synergieeffekten begriindet werden, deren Nachweis aber nicht
erbracht sei (B10, B12, B25-26, B29). Die angegebenen héheren Kosten fur die alternativen
Standorte seien reine Spekulation und durch nichts belegt (B12), die Synergieberechnung
sei zweifelhaft, da sie Einsparungen aufgrund einer unvollstindigen Prognose suggeriere
(B7). Die einzelnen Euro-Angaben seien willkirlich und nicht nachvollziehbar (B28, B31), wie
z. B. Aufschiittung des ehemaligen Gelandes und Trockenlegung des Baugrundes (B34). Es
bestiinde eine Plausibilitdtsprifung, die Spareffekte durch die Trennung der vier Einrichtun-
gen auf zwei Standorte feststelle (B12).

Ein Einwender regt eine Prufung an, ob fir die Abrisskosten der GOH-Kaserne nicht auch
ein Umbau in eine JVA mdglich sei (B4). Das Kasernengeldnde hatte fir die JVA erworben
werden kénnen; der Bereich der versiegelten Flachen des groR3en Parkplatzes ware hierfir
geeignet (B9). Auch die Gebaude an der Miingstener Straf3e sollten an Stelle eines Abrisses
fur andere Zwecke, wie z. B. fur Kinder- und Babyuniversitat oder die geplante Finanzschule,
die in der ehemaligen Standortverwaltung untergebracht werden soll, genutzt werden da sie
vor einigen Jahren saniert wurden (B4).

Die Synergieberechnung sei zweifelhaft, da es keine Werte fir alternative Standorte gébe,
die einen Vergleich zulie3en, den Nutzen keine Kosten gegenibergestellt werden (z.B. fir
notwendige Ausbauten der Verkehrswege, Nivellierung des Langwaffenschiel3standes, Um-
weltfolgekosten, Kosten des Naturverbrauches in biologischer, sozialer und klimatischer Hin-
sicht) (B7). Von einem Einwender wird gefordert, eine umfassende Kosten-/ Nutzenberech-
nung flr mindestens zwei Alternativen zu erarbeiten, um eine Verschwendung von Steuer-
geldern zu vermeiden (B7). Durch erforderliche Erdbewegungen werden Mehrkosten entste-
hen, die bisher keine Berticksichtigung gefunden haben (B7). Eine umfassende Kosten- Nut-
zenberechnung solle dem Birger in transparenter Form aufgezeigt werden, um zu vermei-
den, dass Steuergelder verschwendet wirden (B6). Die Berticksichtigung der Bau- und Er-
schlieBungskosten fehle in der Unterlage (B7). Es gabe keine Berechnungen, die die Kosten
fur die weitere Unterhaltung oder den Abriss der alten Standorte beinhalten wirde (B12). Es
habe keine wirtschaftliche Gegenkontrolle insofern stattgefunden, dass die Mehrkosten fiir
den Umzug der Einrichtungen Polizei, Justizvollzugsschule und Finanzschule, nicht in die
Uberlegungen eingestellt sind. Es hétte gepriift werden miissen, welche Kosten durch die
kiinftige Brache des dann leer stehenden Bereitschaftspolizeigeldandes entstehen, welche
Kosten in der Vergangenheit deshalb bisher vergeblich aufgewendet worden sind (B33).
Dies wirde das positive Bild der Synergieeffekte vernichten (B33).

Eine Einwenderin fragt, ob die BaumalRnahmen nicht auch ,eine Nummer kleiner* errichtet
werden konnen (B8, B9). Auch durch eine Aufteilung der Bauaufgaben in verschiedene be-
stehende Standorte liel3en sich enorme ErschlielBungskosten vermeiden (B8). Ein Einwender
regt an, dass eine Losung ,JVA auf dem STOV-Gelande" und die anderen drei Vorhaben auf
dem Standort Mingstener Stral3e bei den Gesamtkosten (inkl. der bisher angefiihrten Syn-
ergieeffekte) deutlich gunstiger ausfallen wirde als der Landesentwurf (B7). Ein Einwender
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regt eine gerechte und umfangliche Beurteilung aller Synergieeffekte unter Einbeziehung des
Naturschutzes, Vermeidung von unnétigem Flachenverbrauch, Nachhaltigkeit, Kosten,
Glaubwiirdigkeit (B6). Die Frage, inwieweit die vier Landeseinrichtungen raumlich so eng
miteinander verbunden sein missten, sei noch nicht schliissig beantwortet (B10, B29).

Vorteile, die durch eine anderweitige Nutzung des Freiraumes Scharpenacken entstinden
wurden nicht berticksichtigt (z.B. im Sinne des Konzeptes ,Wuppertaler Naturerbe Scharpe-
nacker Bache", in dem eine sanfte und nachhaltige Entwicklung des ehemaligen Truppen-
Ubungsplatzes im Sinne eines Natur-Erlebnisgebietes vorgeschlagen wird, die dem Natur-
schutz, der Freizeitnutzung und der Umweltpadagogik Rechnung tragt) (B7).

Die Synergien hinsichtlich der Sportstatten, der Kiiche und der Personaleinsparungen seien
durftig und schon gerechnet (B7).

Ein Einwender gibt zu bedenken, dass es noch nicht feststehe, ob die Landesfinanzschule
tatsachlich im Vorhabensraum angesiedelt werden solle. Wirde diese entfallen, wiirde auch
ein Teil der angeblichen Synergieeffekte entfallen (B7).

Die Bezirksregierung habe die Vorgaben der Antragsteller im Bezug auf die behaupteten
wirtschaftlichen Vorteile im Betrieb ,Synergieeffekte* ungeprift tbernommen, obwohl sie so
diffus dargestellt sind, dass sie von einem Auf3enstehenden nicht gepriift werden kdnnen.
Die Synergien seien nicht nachvollziehbar. Es werde nicht dargelegt, welche Stellen und
Dienstgrade im Einzelnen gespart werden. Da die unterschiedlichen Dienstgrade unter-
schiedliche Kosten ausldsen, ist diese Planung nicht nachvollziehbar. In der Berechnung
seien Rechenfehler aufgetreten. Bei dem Schiel3standsgebaude kdnne man entgegen der
Angaben nicht 5 Mio. Euro einsparen sondern nur 750.000 € bis 1,2 Mio. €. Die Kalkulation
erscheint fragwirdig (B33).

Ein Einwender gibt zu bedenken, dass die Synergieeffekte nur dazu dienen den friihzeitigen
Grundstuckskauf zu rechtfertigen (B33).

Bei den Synergieeffekten bleibe unbericksichtigt, dass Vollzugsanstalten weitgehend autar-
ke Einrichtungen mit geringen Verflechtungen zu anderen Landeseinrichtungen sind. Es
werde nicht begriindet, warum gerade diese vier Institutionen an einen gemeinsamen Stand-
ort mussen. Es werde nicht gepruft, ob einzelne Einrichtungen nicht auch zusammen mit
anderen Einrichtungen kombiniert werden kénnen. Es werde nicht gepruft, warum die neue
Justizvollzugsschule nicht in rAumlicher Nahe zu einer anderen JVA (z.B. Simonshofchen in
Wuppertal-Vohwinkel) gebaut werden kann. Es werde nicht gepruft, warum die Landesfi-
nanzschule nicht an anderen Standorten Sporteinrichtungen, Kantinen, Cafeteria usw. mit-
nutzen kann. Es werde nicht gepruft, warum die zentrale Kiche nicht an einem anderen
Standort angesiedelt werden kann. Es gabe die Moglichkeit das Essen von bestehenden
GroRRkichen liefern zu lassen. Es miusste geprift werden, wie hoch die derzeitigen Sanie-
rungskosten am Standort der Bereitschaftspolizei sind. Der Einwender fragt, ob eine Sanie-
rung nicht billiger ist als ein kompletter Neubau an einem Standort, der erst erschlossen wer-
den muss. Es werde nicht dargestellt, was nach der Verlagerung mit dem bisherigen Stand-
ort Mungstener Stral3e geschehen soll. Wie hoch sind die Kosten, um diese Flache fiir neue
Nutzungen nutzbar zu machen (B33).

Beschlussentwurf

Die Einschéatzung, dass Synergien nur unzureichend ermittelt wurden oder falsch sei-
en, ist nicht zutreffend. Die Behauptung, die ermittelten Synergien seien spekulativ,
wird zurliickgewiesen.

Mogliche Alternativen sind nicht wirtschaftlich oder stehen nicht zur Verfiigung.

Die mit der Planung verbundenen Kosten wurden ermittelt, der Stellungnahme wurde
insoweit bereits gefolgt.
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Die Zustéandigkeiten der Bezirksregierung sind nicht Gegenstand eines Bauleitplanver-
fahrens. Die Stellungnahme kann insofern nicht im Rahmen dieses Verfahrens behan-
delt werden.

Den Stellungnahmen wird Uberwiegend nicht gefolgt, in Teilen wurde ihnen bereits
gefolgt.

Abwéagung

Die Synergien durch die gemeinsame Realisierung der Landesvorhaben werden im Rahmen
des Bauleitplanverfahrens transparent dargelegt. Die angegebenen Synergien kénnen durch
die Realisierung auf einem gemeinsamen Standort erzielt werden. Die Kosten werden durch
den Landesrechnungshof gepruft, da der BLB verpflichtet ist alle Grundlagen, die zu Neu-
bauten des Landes fiihren, offen zulegen. Die ermittelten Einsparpotenziale sind plausibel
und begrunden die Entscheidung flir eine Zusammenlegung der vier Landeseinrichtungen
auf einem gemeinsamen Standort.

Eine Aufteilung des Gesamtvorhabens in kleinere Einheiten ist nicht zielfihrend, da die Er-
mittlung der Synergien ergeben hat, dass erhebliche funktionale Synergien und wirtschaftli-
che Vorteile durch die gemeinsame Realisierung der Projekte erreicht werden kénnen. Um
die Synergien nutzen zu kénnen ist es zwingend erforderlich die vier Landeseinrichtungen
auf einem gemeinsamen Standort zu realisieren. Ohne die Nutzung dieser Synergien, die zu
Einsparungen bei den einzelnen Bauvorhaben fiihren, ware eine Realisierung aller vier Bau-
vorhaben angesichts der dulR3erst angespannten Haushaltslage des Landes nicht mdglich.

Nach der endgultigen Aufgabe der militdrischen Nutzung im Jahr 2003/2004 wurde von Sei-
ten der Stadt und des Bundesverteidigungsministeriums eine zivile Nachfolgenutzung fur das
Areal an der ParkstraRe angestrebt. Die Flache der GOH-Kaserne ist deshalb schon friihzei-
tig in die Rahmeniberlegungen des Masterplans zur Entwicklung der Wuppertaler Gewerbe-
parks einbezogen worden. Der Rat der Stadt hat daraufhin am 16.02.2004 den Aufstellungs-
beschluss fiir den Bebauungsplan Nr. 1066 ,Engineering Park Wuppertal“ gefasst; der Sat-
zungsbeschluss erfolgte am 10.03.2008. Zudem war das Kasernenareal bereits an den pri-
vaten Investor verkauft, bevor die Uberlegungen zur Ansiedlung der Landesvorhaben 2007
bei der Stadt begannen. Eine Nachnutzung der Kasernengebéude als JVA war und ist des-
halb faktisch nicht mdglich und hétte der stadtebaulichen Konzeption fir die gewerbliche
Entwicklung entlang der ,Technologieachse Sud" widersprochen.

Bezlglich der Nutzung der Altstandorte wurden bereits vor den konkreten Planungen am
Standort ParkstraRe/Erbschld Wirtschaftlichkeitsbetrachtungen angestellt. Entsprechende
Entwicklungen auf diesen Standorten wurden ausgeschlossen bzw. eine Sanierung der Ge-
baude als unmoéglich bzw. unwirtschaftlich bewertet. Entsprechend dieser Untersuchungen
ist festzustellen, dass auf den Altstandorten die Erreichung von Synergien nicht moglich ist.
Die Anlage von zwei oder mehr Landeseinrichtungen kann dort nicht erfolgen. Neben den
Kosten fir die Sanierung / den Neubau sind bei den Altstandorten die Kosten und die funkiti-
onalen Einschrankungen durch die Entwicklung von Interimsldsungen zu beachten.

Zwischen der Jugendhaftanstalt und den anderen drei Einrichtungen des Landes bestehen
verschiedene funktionale Synergien. Es lassen sich nachweislich wirtschaftliche Vorteile er-
zielen. So kann z.B. auf den Bau einer Kiiche fir die Bediensteten fiir die Jugendhaftanstalt
verzichtet werden, der Schiel3stand kann von den Landeseinrichtungen gemeinsam genutzt
werden. Die gemeinsame Realisierung erméglicht eine gebiindelte Erschliefung der Lan-
deseinrichtungen und es kann das Stellplatzangebot der Einrichtungen reduziert werden. Die
Stellplatzzahl der Einrichtungen kann gegeniber einer Einzelansiedlung deutlich reduziert
werden. Erhebliche Flachensynergien im Bereich von gemeinsam genutzten Bereichen und
funktionale Synergien lassen sich durch die Zusammenlegung der Landesschulen verwirkli-
chen.
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Funktionale Synergien entstehen im Bereich der Ausbildung der Schiler der Justizvollzugs-
schule aufgrund der Nahe zur Jugendhaftanstalt.

Die zu erzielenden Synergien sind nur dann gegeben, wenn es zu einer Bindelung der vier
Einrichtungen auf einem Standort kommt. Bei einer Trennung der Einrichtungen wirden die
Synergien verloren gehen, so dass diese Planvariante nicht in Frage kommt.

Der Bau einer Mensa bietet sich zur Versorgung der Schulen, der Polizei und der Bedienste-
ten der Jugendhaftanstalt an. Die Einrichtung einer zentralen Kiiche auf einem anderen
Standort wird als nicht sinnvoll eingestuft, da bei einer solchen Lésung eine optimale Es-
sensqualitat nicht garantiert werden kann.

Die Nachfolgenutzung des Standortes Miingstener Stral3e ist zum aktuellen Planungsstand
nicht festgelegt. Ggf. werden entsprechende Bauleitplanverfahren durchzufiihren sein. Ggf.
anfallende Abbruchkosten sind zum aktuellen Planungsstand nicht ermittelt worden.

Durch Planungskonkretisierungen im Laufe des Verfahrens konnten gegentiber den im aus-
gelegten Begrindungsentwurf genannten Synergiegewinnen weitere Synergien in Héhe von
ca. 5,85 Mio. € ermittelt werden, so dass sie sich nun auf rd. 34 Mio. € belaufen. Zusammen
mit dem Anschluss an das Fernwarmenetz ergeben sich somit Einsparungen in Héhe von
ca. 45 Mio. €.

Anregung
(2) (Alternativen)

Statt der Planung sollten weitere Alternativen auf zwei getrennten Flachen tberprift werden,
die nach Mdglichkeit nicht im Auf3enbereich liegen (B7). Zur Rechtfertigung des Projektes im
Vorhabensraum und um das Vermeidungsgebot des 8§ 19 (1) BNatSchG auszuhebeln, sei
die Planung davon ausgegangen, dass nur eine min. 30 ha groRe Flache die Voraussetzun-
gen fur die vier Vorhaben erfiille. Dadurch werde die Zahl der Alternativen erheblich einge-
schrankt. Zur Vermeidung der Naturzerstorung sollen weitere dezentrale Alternativen unter
der Pramisse zweier geteilter Flachen untersucht werden (B7).

Es seien von verschiedenen Seiten alternative Vorschlage gemacht worden, die vor allem
die dkologischen Kernbereiche des Landschaftsraumes Scharpenacken schonen indem Al-
ternativstandorte vorgeschlagen und vorhandene Bausubstanz einbezogen wirden, die zu
Kosteneinsparungen, Nutzung von Synergieeffekte und Erhalt des einmaligen Freiraums
fuhren wirden (B10, B12, B29) und insofern &hnlich gute Eignungsvoraussetzungen aufwie-
sen (B25-26). Wichtige Standortalternativen seien nicht geprift worden. Der Bau der JVA
und der Justizschule auf dem alternativen Standort ParkstralBe sei mdglich. Die Alternative
Milngstener Stral3e sei weiterhin nutzbar (B12). Es seien nicht alle Standorte genligend ge-
pruft worden, wie z. B. Vohwinkel Nahe alte JVA (B34). Der Prifung der Standortvorausset-
zungen auf den Gebieten der Stadt Solingen, Remscheid sowie Wuppertal ist zu entnehmen,
dass es durchaus ahnlich geeignete Flachen gébe, wie die Ortschaft Piepersberg in Solingen
oder die Hofschaft Bauer in Wuppertal (B16-22). In unmittelbarer Nahe lagen ausreichend
Gewerbeflachen brach, die ohne Nachteile fur die geplanten Malinahmen eingesetzt werden
konnen (B16-22). Daruber hinaus stinden im Bereich der ehemaligen Colmar-Kaserne und
Diedenhofen-Kaserne ausreichende Flachen zur Verfigung (B31). Es sollten Alternativen
aufgezeigt werden, um vorhandene Ressourcen auszuschopfen, wie z. B. das Gelande der
Bereitschaftspolizei an der Mingstener Strale und der ehemaligen Standortverwaltung
(StOV). Hierzu misse der Architektenplan auf ein rationales Mal3 reduziert werden. Es wére
Okologisch und 6konomisch sinnvoller, vorhandene Brachflachen zu verwenden (B6). Die
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angegebenen hoheren Kosten fiir die alternativen Standorte seien reine Spekulation und
durch nichts belegt (B12).

Der geplante Neubau des Geféangnisses solle an anderer Stelle forciert werden. Auch der
derzeitige Standort der Bereitschaftspolizei an der Miingstener Stral3e solle beibehalten wer-
den (B5, B31) oder ware fir die Errichtung der Justizvollzugsschule und der Finanzschule
geeignet (B8); eine Einwenderin regt die Modernisierung der Anlagen der Bereitschaftspoli-
zei und die Anlage der Justizvollzugsschule auf dem nicht mehr bendétigten Sportplatz an
(B25-26). Ein Neubau der Polizei an anderer Stelle, eine Umsetzung des Plans an der Park-
stral3e sei eine sinnlose Verschwendung von Steuergeldern (B5, B8). Die Einrichtungen der
Bereitschaftspolizei seien aufwandig saniert worden, das Gelande sei voll erschlossen (B8).
Die Jugend-JVA fande auch dem Geladnde der Standortverwaltung Platz sowie einer Teilfla-
che des Sportplatzes (B8, B25-26, B31) und hier kénne auch die Landesfinanzschule unter-
gebracht werden (B25-26). Die restlichen Flachen sollten zu Gunsten von Landschaft und
Erholung ausgewiesen werden (B31). Eine Einwenderin regt an, die Planungsvariante der
Umweltverbande mit dem erheblichen Willen zur besten Losungsfindung zu prifen. Es gabe
immer mehrere Losungen, diese missten nur gesucht werden (B2).

Der Zeitdruck der Gefangnisplanung sei nachvollziehbar. Der Zeitdruck werde aber unndtig
verscharft durch die Zusammenlegung der vier Einrichtungen auf einem Standort, da dies die
Standortwahl beschrankt. Alternativstandorte, die in der Lage sind der JVA zu genigen,
scheiden dadurch von Anfang an aus (B33).

Ein Einwender regt an, die Bereitschaftspolizei auf dem bisherigen Standort zu lassen und
gleichzeitig die JVA im Gewerbegebiet Blombach-Sid zu errichten. Dort seien ebenfalls we-
sentliche Kosteneinsparungen durch Synergien mit der 1,2 km entfernt liegenden JVA Ltt-
ringhausen vorhanden. Als weitere Alternative wird der bisher fur die Errichtung der Bereit-
schaftspolizei geplante Standort Parkstrale benannt. Auf den beiden Standorten kdnnen
jeweils eine Landesschule errichtet werden (B33).

Beschlussentwurf

Den Stellungnahmen wurde hinsichtlich einer eingehenden Alternativenprifung ge-
folgt. Mogliche Alternativen sind nicht wirtschaftlich oder stehen nicht zur Verfigung,
insofern wird den Stellungnahmen hinsichtlich einer alternativen Standortwahl nicht
gefolgt.

Abwéagung

Eine Aufteilung des Gesamtvorhabens in kleinere Einheiten ist nicht zielfihrend, da die Er-
mittlung der Synergien ergeben hat, dass erhebliche funktionale Synergien und wirtschaftli-
che Vorteile durch die gemeinsame Realisierung der Projekte erreicht werden kdnnen. Um
die Synergien nutzen zu kénnen ist es zwingend erforderlich die vier Landeseinrichtungen
auf einem gemeinsamen Standort zu realisieren. Ohne die Nutzung dieser Synergien, die zu
Einsparungen bei den einzelnen Bauvorhaben fiihren, wéare eine Realisierung aller vier Bau-
vorhaben angesichts der dulR3erst angespannten Haushaltslage des Landes nicht mdglich.

Standortalternativen wurden ausreichend ermittelt und gepruft. Insgesamt wurden 35 Stand-
orte untersucht. Innerhalb der Stadt Wuppertal wurden 15 Standorte auf Ihre Eignung fur das
Vorhaben gepriift. Uber die Auswahl dieser 15 Standorte bieten sich verniinftigerweise keine
weiteren Alternativen im Stadtgebiet an, die die erforderliche Flachengrofie aufweisen. Das
zugrunde gelegte Bewertungssystem und die herangezogenen Kriterien sind plausibel und
fuhren zu einem nachvollziehbaren Ergebnis. Die regionalplanerische Standortentscheidung
wird deshalb auch auf kommunaler Planungsebene bestatigt. Im Rahmen der Beteiligungs-
verfahren innerhalb der Bauleitplanung wurden keine zusétzlichen Standorte benannt, die
die grundsatzlichen Anforderungen des Gesamtvorhabens erflllen. Die Durchfihrung der
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Alternativenpriifung wird in der Begriindung zur FNP-Anderung und im Umweltbericht unter
besonderer Bertcksichtigung der in Wuppertal Gberpriften Alternativen dargestellt.

Die Bedeutung von Natur und Landschaft wurde innerhalb der Alternativenprifung mit den
Kriterien ,keine Lage in Waldbereichen®, ,keine Lage in Naturschutzgebieten* und ,keine
weiteren Restriktionen aus Sicht von Natur und Landschaft* abgeprift und innerhalb der
Standortentscheidung berucksichtigt. Aus der Betrachtung der Gesamtheit der Kriterien geht
hervor, dass der Standort ParkstralRe/Erbschld in besonderem Malke allen relevanten Krite-
rien gerecht werden kann.

Bezuglich der Nutzung der Altstandorte wurden bereits vor den konkreten Planungen am
Standort Parkstral3e/Erbschld Wirtschaftlichkeitsbetrachtungen angestellt. Entsprechende
Entwicklungen auf diesen Standorten wurden ausgeschlossen bzw. eine Sanierung der Ge-
baude als unmdglich bzw. unwirtschaftlich bewertet. Entsprechend dieser Untersuchungen
ist festzustellen, dass auf den Altstandorten die Erreichung von Synergien nicht mdglich ist.
Die Anlage von zwei oder mehr Landeseinrichtungen kann dort nicht erfolgen. Neben den
Kosten fur die Sanierung / den Neubau sind bei den Altstandorten die Kosten und die funkti-
onalen Einschrankungen durch die Entwicklung von Interimsldsungen zu beachten.

Bezlglich des Altstandortes der Polizei wurden die Untersuchungen bereits 2003 begonnen.
Die Gebaude im Bereich Lichtscheid werden den heutigen Anforderungen an Flachenzu-
schnitt und Funktionalitat auch nach einer Sanierung und Modernisierung nicht gerecht. Den
Anforderungen der Polizei an eine zeitgemalRe Gebaudeinfrastruktur kann nur durch eine
neue bauliche Konzeption gerecht werden. Dementsprechend ist 2006 mit den Planungen
fur eine Verlagerung an die Parkstral3e begonnen worden. Durch den stadtebaulichen Wett-
bewerb wurde fir die Parkstral3e eine kompakte Losung erarbeitet, die so nicht mit den vor-
handenen Geb&uden an der Mingstener Stral3e erreicht werden kann. Diese kompakte LO-
sung fuhrt zu Einsparungen im Betrieb und in der Energieversorgung. Der organisatorische
Aufwand und die Einschrankungen der Einsatzbereitschaft fiir die Polizei ist bei der Entwick-
lung des Altstandortes entschieden héher, als bei einem einmaligen Umzug an einen neuen
Standort. Sollte der Altstandort an der Mingstener Stral3e fir die Polizei genutzt werden,
musste zuerst die Polizeinutzung ganzlich ausgelagert werden, um die Infrastruktur zu er-
neuern, alle Gebdude muissten abgerissen werden damit eine neue bauliche Konzeption
entstehen kann. Des Weiteren misste bei dieser Losung eine Interimsliegenschatft, die alle
polizeilichen Belange erfillt, zur Verfligung stehen. Dieses ist nicht der Fall. Auch durch die
Baumafinahmen fir Interimsldsungen, Abbruch und Neubau der Infrastruktur und Gebaude
am Altstandort, sowie Rickbau der geschaffenen Interimsldsung verlangert sich der zeitliche
Rahmen erheblich. Dementsprechend wirden sich die organisatorischen Einschrankungen
der Polizei bei einer weiteren Nutzung des Altstandortes Uber mehrere Jahre hinziehen. Eine
Losung mit mehrjahriger Neubau- und Interimszeit ist fur die Funktionsfahigkeit der Bereit-
schaftspolizei nicht akzeptabel. Zudem entstinden Mehrkosten durch den héheren Aufwand
an baulichen MalRnahmen fir Interimslésungen, die lAngere Bauzeit und die Umzlge, die bei
der vorgelegten Kostenberechnung in der Anregung nicht beachtet werden, weil der Anreger
die geschilderten betrieblichen Belange der Polizei nicht beachtet. Die Kosten, die an dem
Standort ParkstraRe fir den Neubau der Polizeigebdude und Anlagen entstehen, sind den
Kosten fir den Standort ParkstralRe gleichzusetzen. Bei der Betrachtung des Standortes
Mungstener Stral3e sind die zuséatzlichen Kosten fur die Suche und Herrichtung der Interims-
unterbringung fir mehrere Jahre sowie der Umzilge dariber hinaus hinzuzurechnen. Auler-
dem entstehen an diesem Standort keine Synergien.

Die Nachnutzungsmoglichkeit der Bestandsgeb&dude der ehemaligen Standortverwaltung
spart Ressourcen. Die Wirdigung der vorgenannten Punkte fuhrt im Ergebnis dazu, dass der
zeitliche, der organisatorische und der monetare Aufwand fur eine kompakte, funktionale,
flachen- und energiesparende Losung an der Parkstral3e geringer ist als eine vergleichbare
L6sung am Altstandort mit Schaffung einer Interimslosung fir die Polizeinutzung. Bei Abwa-
gung aller Belange sind Neubauten an einem neuen Standort nicht nur die wirtschaftlichere
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Alternative fir das Land NRW, sondern auch die einzig sinnvolle unter Bertcksichtigung der
Belange der Bereitschaftspolizei. Die Standortalternative Umwelt ist demnach auszuschlie-
Ren.

Die Standortalternative Blombach-Sid war bereits Gegenstand der Alternativenuntersu-
chung und wurde im Hinblick auf das Gesamtvorhaben als nicht geeignet bewertet. Neben
den ebenso vorhandenen Restriktionen aus Sicht von Natur und Landschaft stellt sich die
kurzfristige Verflugbarkeit dartiber hinaus als sehr negativ dar. Die Anzahl der privaten Eigen-
timer ist sehr hoch, so dass nicht von einem kurzfristigen Erwerb der Grundstiicke auszuge-
hen ist. Der Flachenanteil in 6ffentlicher Hand ist nicht ausreichend. Die vorhandene Hang-
neigung schlief3t die Nutzung der betrachteten Flache Blombach-Sid fir eine Jugendhaftan-
stalt aus. Aufgrund der Ergebnisse der Alternativenprifung bleibt festzuhalten, dass der
Standort Blombach-Sid nicht geeignet ist zur Realisierung des Vorhabens. Darlber hinaus
ist aufgrund der ermittelten Synergien eine Aufteilung des Vorhabens in kleinere Einheiten
nicht mdglich. Um die Synergien nutzen zu kdnnen ist es zwingend erforderlich die vier Lan-
deseinrichtungen auf einem gemeinsamen Standort zu realisieren. Ohne die Nutzung dieser
Synergien, die zu Einsparungen bei den einzelnen Bauvorhaben fiihren, ware eine Realisie-
rung aller vier Bauvorhaben angesichts der auf3erst angespannten Haushaltslage des Lan-
des nicht maoglich.

Der Standort Vohwinkel wurde im Rahmen der Alternativenprifung auf Wuppertaler Stadt-
gebiet im Vorfeld beriicksichtigt und auf seine Eignung Uberprft. Der Standort ist aufgrund
der zu geringen FlachengréRe nicht geeignet die vier Landeseinrichtungen dort zu realisie-
ren.

Die Flache der ehemaligen GOH-Kaserne wurde ebenfalls im Rahmen des Alternativenpri-
fung betrachtet. Sie ist aufgrund der bereits bestehenden Planungen zum Engineering-Park
nicht verfligbar.

Die Flache Baur wurden im Rahmen der Alternativenpriifung betrachtet. Die kurzfristige Ver-
fugbarkeit stellt sich als sehr negativ dar. Zudem schlief3t die Hangneigung die Nutzung der
Flache fur die Landesvorhaben aus.

Die Flache Piepersberg wurde im Rahmen der Alternativenprifung im Bauleitplanverfahren
nicht mehr betrachtet, weil die Flache auf Solinger Stadtgebiet liegt. Im Rahmen der Unter-
suchungen zur 53. Anderung des Regionalplanes des Regierungsbezirkes Diisseldorf wurde
jedoch bereits festgestellt, dass der Bereich fiir eine Entwicklung nicht zur Verfligung steht,
da die Flache bereits als gewerbliche Bauflache entwickelt wird.

Die von den Einwendern vorgebrachten Alternativvorschléage sind alle bereits im Rahmen der
durchlaufenden Planungsschritte einer Prifung unterzogen worden. Es bleibt festzuhalten,
dass die Standorte nicht geeignet sind fiir die Realisierung der vier Landesvorhaben.

Aus der Alternativenprifung geht hervor, dass innerhalb des betrachteten Bergischen Stad-
tedreiecks einschlief3lich der Stadt Wuppertal verfigbare Brachflachen mit einer Gro3e von
30 ha nicht vorliegen.

Anregung
(3) (Unzul&ssiger Flachenverbrauch)

Eine Einwenderin regt an, dass Wuppertal eine der Stadte mit dem groéf3ten Flachen-
verbrauch in NRW sei, insofern sei die Vernichtung des Freiraumes Scharpenacken nicht zu
rechtfertigen. Erschwerend komme hinzu, dass die Bevdlkerung Wuppertals in jedem Jahr
um ca. 2.000 Birger abnimmt und es bereits gro3e brachliegende Flachen, die auch als al-
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ternative Standorte in Frage kdmen, gébe (B12). In § 20 des Gesetzes zur Landesentwick-
lung hiel3e es, dass ,(...) insbesondere die Beeintrachtigung oder Zerschneidung gréRerer
zusammenhangender Freiflachen ist zu vermeiden”. Insofern versto3e die irreversible Zer-
storung der Natur und Umwelt gegen nationales und européisches Recht (B12). Die Billigung
eines enormen Flachenverbrauches in hdchst wertvoller, stadtnaher Natur sei alles andere
als nachhaltig (B7). Es solle unnétiger Flachenverbrauch im AuRenbereich vermieden wer-
den und anstelle kostenintensiver NeuerschlieBungen Brachflachen fir die Vorhaben genutzt
werden. Der Architektenentwurf beweise, dass fir die Nutzungen eine wesentlich kleinere
Flache ausreichen wirde. Zudem entstande an der Mlngstener StralRe eine neue Brache
(B7).

Ein Einwender weist darauf hin, dass der Flachenverbrauch der ,Allianz fur die Flache in
NRW* des Ministeriums fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
entgegenstehe. Der Flachenverbrauch fihre zur Zerschneidung von Landschaften und
Landschaftshildern, beeintrachtige und zerstdre Biotope, fihre zu einer Gefahrdung von Le-
bensrdumen und Arten und beeintrachtige die Erholungsmdglichkeiten der Menschen und
fuhre zu einem Verlust der landschaftlichen Identitat und damit der Heimat (B33).

Beschlussentwurf

Der Einschatzung, dass die Planung gegen Ubergeordnete Rechtsnormen verstolRe
trifft nicht zu. Die Bedeutung der Flachen fur Natur und Landschaft ist entsprechend
der gesetzlichen Anforderungen bericksichtigt worden Den Stellungnahmen wird
nicht gefolgt.

Abwéagung
Innerhalb der Bauleitplanung werden die Vorgaben der Regionalplanung bericksichtigt.

Aus der Alternativenprifung geht hervor, dass innerhalb des betrachteten Bergischen Stad-
tedreiecks einschlief3lich der Stadt Wuppertal verfigbare Brachflachen mit einer Grof3e von
30 ha nicht vorliegen. Der Standort ParkstraRe/Erbschléo ermdglicht auf relevanten Teilfla-
chen die Wiedernutzung brachliegender Bauflachen. Der gesamte Bereich ist in der Vergan-
genheit stark insbesondere durch militdrische Nutzungen gepragt worden. Auf dem ehemali-
gen SchielR3stand haben sich anschlieRend bedeutsame Wertigkeiten fir den Naturhaushalt
entwickelt. Ca. 6,0 ha sind zur Zeit durch die brachgefallene Nutzung der STOV und des
Sportplatzes bestimmt. Der ehemalige Schie3stand hat eine Flache von ca. 4,5 ha. Der
Standort ParkstraRe/Erbschld zeichnet sich dariiber hinaus in besonderer Weise dadurch
aus, dass Teile der vorhandenen Gebdude der ehemaligen STOV einer Nachfolgenutzung
zugefuhrt werden kénnen. Durch das Gutachterverfahren wurde der Entwurf pramiert, der
am weitestgehenden zusammenhdngende Freiflachen sowie Verbindungen zum Land-
schaftsraum Scharpenacken vorsah. Die Bedeutung der Flachen fir Natur und Landschaft
ist entsprechend den gesetzlichen Anforderungen berticksichtigt worden.

Anregung
(4) (Offentliches und wirtschaftliches Interesse)

Nur der Bau der JVA kbénne mit einem offentlichen Interesse zwingend begriindet werden.
Das Verlangen nach Zusammenlegung aller vier Landeseinrichtungen beruht auf wirtschaftli-
chen Argumenten, die nicht nachprifbar und rein subjektiv seien (B12).

Beschlussentwurf

Es ist Ziel der Stadt Wuppertal die vier Landeseinrichtungen zu errichten. Die Behaup-
tung, wirtschaftliche Argumente seien nicht nachvollziehbar, trifft nicht zu. Der Stel-
lungnahme wird nicht gefolgt.
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Die Synergien durch die gemeinsame Realisierung der Landesvorhaben werden im Rahmen
des Bauleitplanverfahrens transparent dargelegt. Die angegebenen Synergien kénnen durch
die Realisierung auf einem gemeinsamen Standort erzielt werden. Die Kosten werden durch
den Landesrechnungshof geprift, da der Vorhabentrager (Bau- und Liegenschaftsbetrieb
NRW) verpflichtet ist alle Grundlagen, die zu Neubauten des Landes fuhren, offen zulegen.
Die ermittelten Einsparpotenziale sind plausibel und begriinden die Entscheidung fir eine
Zusammenlegung der vier Landeseinrichtungen auf einem gemeinsamen Standort.
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Themenkomplex 5: Verfahren

wurde in den Stellungnahmen der Einwender mit den Nr.
B9, B10, B11, B13, B14, B15, B16-22, B24, B25-26, B28, B31, B33, B34, B37 angespro-
chen.

Die planungsrelevanten Einzelthemen aus dem Themenkomplex, die in den Stellungnahmen
vorgetragen wurden, werden wie folgt zusammengefasst:

Anregung
(1) (Wertminderung / wirtschaftlicher Schaden)

Ein Einwender gibt zu Bedenken, dass es eine Schwéche des Masterplanverfahrens war, die
JVA bei den Planungen durch die Gutachterteams nicht zu bertcksichtigen. Hierbei wére
deutlich geworden, dass der Hohenriicken oberhalb von Erbschlé ein denkbar schlechter
Platz sei und die Ansiedlung in Erbschlo in starker Weise beeintrachtigen werde, wie z. B.
Verschlechterung der Wohnlage, Wertminderung der Hausgrundstiicke oder eine nicht ab-
stellbare Dauerbeleuchtung (B9). Eine Wertminderung wirde infolge der zunehmenden
Schadstoff- und Verkehrslarmbelastung eintreten (B16-22), die von einer Einwenderin mit
einem Wertverlust von 50.000 € beziffert wird und einer derzeit noch nicht quantifizierbaren
Einschrankung der Lebensqualitat einhergeht (B13, B37). Auch der Grundstiickswert an sich
wirde gemindert, denn aus den Wohnh&usern im dortigen Bereich geniel3e man derzeit den
Ausblick auf die freie Natur (B16-22).

Weitere Einwenderinnen befirchten neben der Wertminderung auch eine Erschwernis bei
der Vermietung durch den Verlust an Wohnruhe insofern sei einer Baugenehmigung zu wi-
dersprechen (B14, B15, B24). Der Wertverlust sei durch einen neutralen Gutachter festzu-
stellen (B15, B24).

Als Folge der unzureichenden verkehrlichen Regelungen der Kreuzung Parkstral3e/Erbschlo
erwartet ein Einwender wirtschaftlichen Schaden und damit einen Eingriff in den eingerichte-
ten und ausgeiibten Gewerbebetrieb. Der Einwender rechnet mit langeren Wartezeiten, die
hochgerechnet auf ein Jahr einen erheblichen wirtschaftlichen Schaden zur Folge hatten.
Zusatzlich misse berlicksichtigt werden, dass ein Wettbewerbsnachteil gegeniiber anderen
Unternehmen entsteht, da diese ihre Auftrdge schneller erledigen konnen (B33).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(2) (Natur- und Denkmalschutz)

Wenn die JVA an einem anderen Standort, wie z. B. im Kasernengelande untergebracht
wirde, kénne der Naturschutz erhalten bleiben und die Schiel3stande kénnten unter Denk-
malschutz gestellt werden (B9). Der Langwaffenschiel3stand sei ein bestehendes Baudenk-
mal. Der Eintragungsbescheid sei zwar 2007 aufgehoben worden, die vom Landschaftsver-
band Rheinland — Rheinisches Amt fir Denkmalpflege — festgestellten Denkmaleigenschaf-
ten werden durch den Aufhebungsbescheid ausdriicklich nicht in Frage gestellt. Das Mahn-
mahl Scharpenacken konnte eine Gedenkstéatte fur die Opfer des nationalsozialistischen
Regimes sein. AuBerdem habe dieses Objekt inzwischen eine 6kologische Bedeutung ge-
wonnen, was ein weiteres Argument daflir sei, statt der weitgehenden Vernichtung fur die
JVA einen Alternativstandort zu nutzen (B33).
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Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwagung

Innerhalb des Plangebietes liegt kein ausgewiesenes Naturschutzgebiet. Gleichwohl wurden
naturschutzrechtlich geschiitzte Arten nachgewiesen. Uber den Umgang mit den unter
Schutz gestellten Arten sowie dem Eingriff in Natur und Landschaft sind im Bebauungsplan-
verfahren Manahmen zum Ausgleich erarbeitet worden und mit den zustandigen Facham-
tern abgestimmt worden. In der Folge wird Uber Festsetzungen des Bebauungsplanes sowie
Uber Regelungen im Durchfihrungsvertrag die Umsetzung der Mal3hahmen planungsrecht-
lich vorbereitet bzw. gesichert.

Die Schief3stédnde stehen nicht unter Denkmalschutz. Im Aufstellungsverfahren wurden die
zustandigen Fachbehorden beteiligt. Ein Hinweis, dass nach bestehendem Denkmalrecht
eine Unterschutzstellung der SchieR3stédnde bevorstehe oder dass bestehende eingetragene
Denkmaler beeintrachtigt wiirden, wurde nicht gegeben. Eine Gedenkstéatte fiir die Opfer des
Nationalsozialismus ist innerhalb des Plangebietes nicht vorgesehen und wird auch durch
die Stadt Wuppertal an dieser Stelle nicht beflirwortet. Innerhalb des Plangebietes wird, wie
in der Begrindung erwahnt, eine Gedenkstatte fir die ermordeten Soldaten eingerichtet. Fur
dieses Mahnmal ist die Platzflache zwischen den Schulen vorgesehen. Die 6kologischen
Belange innerhalb des Plangebietes werden im landschaftspflegerischen Fachbeitrag darge-
stellt und bewertet. Ein Alternativstandort wird, wie zuvor bei der Alternativenprifung be-
schrieben, nicht weiter verfolgt.

Anregung
(3) (Neutrale Gutachten)

Neutrale Fachbeitrdge (Gutachten) kénnten helfen, mogliche Umweltschaden durch die vier
Landeseinrichtungen zu bewerten (B10).

Es misse ein neues Verkehrsgutachten von einem neutralen Gutachter erstellt werden. In
der Folge sei auch das Larmgutachten fehlerhaft (B33).

Beschlussentwurf
Weitere Gutachten sind nicht erforderlich, der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwagung

Die Gutachten und Fachplanungen wurden durch anerkannte Fachbiros erarbeitet, die im
Zuge des Aufstellungsverfahrens des Bebauungsplanes mit den Fachbehérden abgestimmt
und von diesen Uberprift wurden. Weder durch die stadtischen Fachdienststellen noch durch
die externen Fachbehdrden wurden Zweifel an der Qualifikation oder einseitige Parteinahme
vorgetragen. Im Umweltbericht sind die wesentlichen Ergebnisse der Fachplanungen wie-
dergegeben. Der Aufforderung weitere Gutachter einzuschalten wird nicht gefolgt.

Die verkehrstechnische Studie wurde von einem qualifizierten Fachgutachter erstellt. Die
Behauptung, die Untersuchung sei mangelhaft, wird insofern zurtickgewiesen. Das Gutach-
ten wurde durch die Stadt Wuppertal sowie durch den Landesbetrieb Strallen NRW geprift.
Die Auffassung, dass die mit der Planung verbundenen verkehrlichen Anforderungen nicht
gelost seien, ist nicht zutreffend. Weitergehende Untersuchungen sind nicht erforderlich. Die
Annahme, dass in der Folge auch das schalltechnische Gutachten fehlerhaft sei, ist nicht
korrekt. Insofern sind keine weiteren Gutachten zum Bauleitplanverfahren zu veranlassen.
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Anregung
(4) (Beteiligung der Offentlichkeit)

Ein Einwender regt bessere Mdglichkeiten zur Einsicht, wie z. B. Gber das Internet, an. Die
Auslage der Plane ginge nicht nur die Birger von Erbschlé an, sondern alle Wuppertaler,
insbesondere die Bevdlkerung von Ronsdorf. Es wird eine Verschleierungstaktik mit dem
Ziel, moglichst wenig Widerstand zu erzeugen, befurchtet (B11). Es sprache von wenig Ver-
standnis fir betroffene Birger, wie die Offenlegung bekannt gemacht wurde. Es hatte die
Madoglichkeit bestanden, in zwei Stadtteilzeitungen die Termine bekannt zu machen. Die Un-
terlagen hatten nur zur Einsichtnahme bereit gestanden, so dass eine intensive und ausfihr-
liche Beschaftigung nicht méglich sei. Daruber hinaus seien die Texte schwierig zu lesen und
somit nicht birgerfreundlich (B28).

Beschlussentwurf

Die offentliche Auslegung der Planunterlagen ist nach den Ublichen Verfahren erfolgt,
weitergehende MalRnahmen sind nicht erforderlich. Die Bekanntmachung erfolgte ent-
sprechend der geltenden Hauptsatzung der Stadt Wuppertal. Der Stellungnahme wird
nicht gefolgt.

Abwagung

Die Auslegung wurde ortstiblich bekannt gemacht und entsprach den Ublichen Regelungen
der Stadt Wuppertal, die in 8 23 der Hauptsatzung vorgegeben sind. Eine Vero6ffentlichung in
der drtlichen Presse entspricht nicht der stadtischen Verfahrensweise. Im Rahmen der Offen-
lage Bestand die Mdoglichkeit samtliche Gutachten einzusehen und sich ggf. Sachverhalte
durch die Mitarbeiter der Verwaltung erlautern zu lassen. Den gesetzlichen Anforderungen
an die Offenlage ist damit gentige getan. Der Vorwurf der Verschleierungstaktik wird deshalb
zuriickgewiesen.

Die Stadt Wuppertal hat entschieden, die Auslegung vom 04.08.2008 bis 05.09.2008 vor-
sorglich zu wiederholen, da zwischenzeitlich eine Anderung der Hauptsatzung erfolgte. Die
erneute Auslegung fand vom 02.10.2008 bis zum 04.11.2008 statt. Alle Anregungen aus der
Beteiligung im August und im Oktober werden den politischen Gremien zur Abwagung zur
Kenntnis gebracht.

Aufgrund der gesetzlichen Anforderungen an die Bauleitplanverfahren sind alle Belange
fachgerecht und umfassend darzustellen. Die Stadt Wuppertal ist bemuiht, die Begrindung
allgemein verstandlich unter Bertcksichtigung fachlicher Inhalte zu formulieren. Dariber hin-
aus bestand wahrend der Auslegung die Mdglichkeit, sich die Planung sowie die Textteile
durch die Verwaltung erlautern zu lassen. Die Beschlussvorlagen der Verwaltung sind tber
das Ratsinformationssystem im Internetangebot der Stadt Wuppertal abrufbar und es konn-
ten Kopien der ausgelegten Unterlagen sowie der zugrunde gelegten Gutachten gegen Ge-
bldhr erworben werden.

Anregung
(5) (Verbindlichkeit der Bebauungspléne)

Die Verbindlichkeit der ausgelegten Bauplane 1115V wird in Frage gestellt, da im Kleinge-
druckten ,nur planerisch dargestellt* ausgewiesen wurde, was aufgrund der Mdglichkeit einer
jederzeit méglichen Anderung unglaubwiirdig sei (B11).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.
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Anregung
(6) (Regelungen zu ErschlieRungsflachen)

Eine Einwenderin stellt die Frage, nach der Abgrenzung der Stral3e Erbschld im Hinblick auf
die zu treffenden Vereinbarungen, wie sie unter Punkt 8.2 der Begriindung genannt seien
(B13)

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(7) (Verstol3 gegen das Abwéagungsgebot)

Es bestiinde keine ausreichende stadtebauliche Rechtfertigung nach 8 1 Abs. 3 BauGB;
stadtebauliche Griinde, die einen derart erheblichen Eingriff in Natur und Landschaft sowie
Larmbeeintrachtigungen rechtfertigen kénnen, lieRen sich aus dem B-Plan nicht entnehmen.
Vielmehr sprachen allein wirtschaftliche Grunde fir die Zusammenfassung der vier Standorte
(B25-26).

Es gabe keine haltbaren und nachvollziehbaren Grinde gegen das Artenschutzgesetz zu
verstof3en und den Denkmalschutz auszuhebeln (B34).

Die Verschlechterung der ErschlieBungssituation sei in die planerische Abwagung mit einzu-
bringen. (B33)

Eine sachgerechte Abwéagung sei in den bisherigen Verfahren nicht erfolgt (B33).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(8) (UVP-Pflicht)

Im Rahmen des B-Planverfahrens sei nicht geprift worden, inwieweit eine Umweltvertrag-
lichkeitsprifung hatte durchgefihrt werden mussen (B25-26).

Beschlussentwurf

Die Umweltprifung wurde gemaR der gesetzlichen Vorgaben durchgefuhrt, der Stel-
lungnahme wurde insoweit bereits gefolgt.

Abwéagung

Zu der Flachennutzungsplanéanderung und dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan wurde
entsprechend 88 2 Abs. 4 und 2a BauGB die vorgeschriebene Umweltpriifung durchgefihrt,
die mit dem Umweltbericht als Bestandteil der Begriindung dokumentiert wurde. Eine Um-
weltvertraglichkeitsprifung nach dem UVP-Gesetz (UVPG) ist im Rahmen von Bauleitpla-
nungen nicht durchzufiihren. Auch die Anpassungen an die Topografie sind nicht UVPG re-
levant.
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Anregung
(9) (offenes Planverfahren/Reihenfolge der Prifung)

Die Ansiedlung der JVA und die Anlage der Bereitschaftspolizei sei vor Einleitung des Regi-
onalplan-Anderungsverfahrens und vor Einleitung dieses Verfahrens festgeschrieben wor-
den. Das Ergebnis der Abwagung habe bereits vor der Offenlegung festgestanden (B33). Ein
offenes Planverfahren sei nicht gegeben, weil bereits in der ersten Veranstaltung darauf hin-
gewiesen wurde, dass der Rat und die Stadtverwaltung die Planung untersttitzen wirden. In
dieser Veranstaltung habe der Vertreter des Landesbauamtes bestatigt, dass die entspre-
chende Flache bereits gekauft sei (B28).

Bei der Veranstaltung in Wuppertal Ronsdorf hatte die Justizministerin nur auf zwei weitere
Standorte in Wuppertal verwiesen. Eine Begrenzung auf die drei Stadte Remscheid, Solin-
gen und Wuppertal sei unzuléssig, ebenso wie der Hinweis auf zu schaffende 500 Haftplatze
bis zum 31.12.2010 (B28).

Es habe eine eindeutige Vorab-Festlegung stattgefunden (B28). Dies ergabe sich aus dem
Ablauf der Projektplanung (B33). Die Stadt Wuppertal habe die Planung der Landesregie-
rung kritiklos ibernommen. Die Stadt Wuppertal habe die Standortalternativen nicht unter-
sucht (B33).

Beschlussentwurf

Die Stellungnahme Dbezieht sich in Teilen auf das 53. Regionalplan-
Anderungsverfahren und kann insoweit nicht im Rahmen dieses Verfahrens behandelt
werden. Dem Einwand, dass kein offenes Planverfahren durchgefihrt wurde, wird wi-
dersprochen. Im Ubrigen wird der Stellungnahme nicht gefolgt.

Abwéagung

Der Hinweis, dass der Standort fur die Ansiedlung der vier Landeseinrichtungen bereits vor
der Regionalplané&nderung festgeschrieben gewesen sei, bezieht sich auf das Regionalplan-
anderungsverfahren und kann insofern nicht im Rahmen dieses Verfahren behandelt wer-
den. Klarstellend wird jedoch auf folgendes verwiesen:

Zur Regionalplandnderung wurden alternative Standorte anhand von mehreren unterschied-
lichen Kriterien untersucht und bewertet. Diese Untersuchung war Bestandteil der Regional-
plananderung und ist ebenfalls Gegenstand der vorbereitenden Bauleitplanung (30. Fla-
chennutzungsplananderung). Die Kriterien sind verfahrensbegleitend in die Begrindung zur
Flachennutzungsplandnderung eingeflossen. Die Stadt Wuppertal hat sich in den im Rah-
men der Bauleitplanung durchzufihrenden Verfahren Gberwiegend der im Rahmen der Re-
gionalplanédnderung durchgefihrten Prufungsergebnisse angeschlossen. Die Entscheidung
der politischen Gremien der Stadt Wuppertal basiert auf den Ergebnissen der entsprechen-
den Vorprifungen bzw. den Ergebnissen der Regionalplan-Anderung. Die Verfahren wurden
gemaR der gesetzlichen Vorgaben auch hinsichtlich der Beteiligung der Offentlichkeit durch-
gefuhrt.

Das Handeln des Bau- und Liegenschaftsbetriebs NRW fallt in dessen ,unternehmerischen”
Risikobereich und I6st keine Vorabbindungen fur die Stadt Wuppertal als Satzungsgeber
aus.

Dem Einwand, dass kein offenes Planverfahren durchgefihrt wurde, wird widersprochen.
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Anregung
(10) (Burgerbeteiligung)

Ein Einwender gewinnt den Eindruck, dass die Entscheidungstrager das Vorhaben ohne
Ricksicht auf die Winsche und Bedirfnisse der Wéahler durchsetzen wollen (B7). Es werde
vorgeschlagen die gesetzlich vorgeschriebene Blrgerbeteiligung durch eine geeignete Um-
frage zur Feststellung der Birgermeinung zu erweitern (B7).

Beschlussentwurf

Der Einschatzung des Einwenders wird nicht geteilt, der Stellungnahme wird nicht
gefolgt.

Abwéagung

Im Rahmen des Planverfahrens wurden verschiedene Anregungen durch die Blrger vorge-
bracht, auf Grund derer Planinhalte Uberprift und in Teilen angepasst wurden. In Teilen fuhr-
ten Vorschlage auch zu Erganzungen der Planung. Stellvertretend wird hier auf die Themen-
bereiche Verkehr, Baustellenlarm, Naherholung und Natur und Landschaft verwiesen.

Durch die gesetzlich vorgeschriebenen Offentlichkeitsbeteiligungen wurde den Blrgerinnen
und Birgern ausreichend Gelegenheit gegeben, sich zu den Inhalten der Bauleitplanverfah-
ren zu auRern. Erganzt wurden diese Offentlichkeitsbeteiligungen durch offentliche Foren zur
Mehrfachbeauftragung (Gutachterverfahren), bei der ebenfalls den interessierten Blrgern
Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben wurde. Diese Beteiligungen ermdglichen den Blr-
gerinnen und Birgern im Gegensatz zu einer Umfrage, differenziert ihre Winsche an die
Planung, Anregungen zur Verbesserung sowie Kritik zu duf3ern, was mit einer Umfrage nicht
moglich gewesen ware. Insofern geht das von der Stadt Wuppertal gewahlte Verfahren zur
Beteiligung der Offentlichkeit tiber die Anregung hinaus.

Anregung
(11) (Betriebskosten)

Ein Einwender fragt, inwieweit ein realistischer Investitions- und Betriebskostenvergleich
durchgefuhrt werden kénne, wenn von vorneherein die Planungsvorgabe des Wettbewerbes
auf dieses Grundstiick bezogen war (B31). Aufgrund der Ausfihrungen im Regionalplan
kénne man zu dem Schluss kommen, dass eine Trennung der drei Module durchaus mdglich
und auch kostengunstig sei. Diese Diskussion sei nicht im Regionalplanverfahren gefuhrt
worden. Insofern sei sie im F-Plan- und B-Planverfahren zu fihren (B28).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwéagung

Die Stellungnahme bezieht sich i. T. auf die Inhalte der 53. Regionalplan&dnderung und kann
insofern nicht im Rahmen dieses Verfahrens behandelt werden. Im Ubrigen wird darauf hin-
gewiesen, dass der Vorhabentrager der Stadt gegeniiber glaubhaft und nachvollziehbar dar-
gelegt hat, dass Investitions- und Betriebskostenvergleiche durchgefihrt wurden, die aufge-
zeigt haben, dass die vorliegende Planung die wirtschaftlich glnstigste Variante darstellt. Es
ist nicht Sache der Stadt Wuppertal diese betriebswirtschaftlichen Kalkulationen im Rahmen
einer stadtebaulichen Planung im Einzelnen zu prifen, zumal die Stadt mit dem Bebauungs-
plan auch und gerade das Ziel verfolgt, Arbeitsplatze zu erhalten bzw. neu zu schaffen. Eine
weitergehende Diskussion der Fragestellung ist insofern nicht erforderlich.
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Die Festlegung der Wettbewerbsaufgabe auf das Plangebiet fiel in den ,unternehmerischen®
Risikobereich des Bau- und Liegenschaftsbetriebs NRW und l8ste keine Vorabbindung fur
die Stadt als Satzungsgeber aus.

Anregung
(12) (Abweichungen zu FNP-Verfahren)

Die Anregung, im Flachennutzungsplan im Bereich der Ortslage Erbschlo eine Wohnbebau-
ung auszuweisen (Flache norddstlich der Stral3e Erbschloé und sudostlich der zentralen Ver-
sickerungsmulde), wurde, wie bereits in der Vergangenheit, abgewiesen. Der Erbschloer
Bach sei damals als hochschutzwirdiges Gewasser mit wertvollen Auen eingestuft worden,
die jeweils als Tabuflachen anzusehen seien. Mit einer geplanten Wohnbebauung wirde in
den Wasserhaushalt des Einzugsgebietes eingegriffen. Aufgrund des Entwicklungsziels der
Erhaltung einer mit naturnahen Lebensrdumen oder sonstigen natirlichen Landschaftsele-
menten reich und vielfaltig ausgestatteten Landschaft, sei die Flache als ein bedeutsamer
Kaltluftproduzent mit einer hohen Empfindlichkeit gegenltiber nutzungsandernden Eingriffen
zu werten. Die ErschlieBung der Flache und der Anschluss an Ver- und Entsorgungsleitun-
gen sei problematisch (B28, B33).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwéagung

Die Stellungnahme bezieht sich auf die bereits abgeschlossene Neuaufstellung des Flache-
nutzungsplanes und auf Flachen, die auRerhalb des jetzigen Anderungsbereiches liegen. Im
Verfahren fir den gesamtstadtischen FNP waren andere Fragestellungen zu beantworten als
bei dem Vorhaben des BLB. Bei der Auswahl der zur Bedarfdeckung erforderlichen Wohn-
bauflachen haben sich andere Alternativen als glinstiger herausgestellt. Dies ist mit der
Standortentscheidung fiir das Vorhaben des BLB nicht vergleichbar. Es wird jedoch klarge-
stellt, dass die im Rahmen des damaligen Fldchennutzungsplan-Aufstellungsverfahren ge-
gebenen Aspekte auch heute noch gelten.

Anregung
(13) (Gesamtplanung fiir den Kasernenstandort)

Durch eine Einwenderin wird hinterfragt, ob nicht fir den Gesamtbereich der ehemaligen
Bundeswehrliegenschaft eine stadtebauliche Planung unter Beriicksichtigung der erhaltens-
werten Landschaft und der Bereiche fir die Erholung hatte durchgefuhrt werden missen
(B31).

Beschlussentwurf
Die gesamtstadtische Betrachtung ist bereits erfolgt, der Stellungnahme wurde inso-
weit bereits bertcksichtigt.

Abwagung

Fur den Bereich der General-Oberst-Hoppner Kaserne (GOH-Kaserne) wurde eine Planung
entwickelt, die als Engineering Park planungsrechtlich umgesetzt wurde. Anschliel3end wur-
den die Planungen zu dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan Parkstraf3e durchgefihrt.
Im Vorfeld der Konkretisierung der einzelnen Vorhaben innerhalb des Geltungsbereiches
wurde Uber eine Mehrfachbeauftragung und begleitende Fachplanungen die Bezlige in das
umgebende Umfeld betrachtet und in einzelne planerische Entscheidungen, wie z. B. Wege-
netz zum Naherholungsbereich, Leitkorridore fir Vogel und Fledermause usw. einbezogen.
Insofern wurden auch ohne das Instrument eines Rahmenplanes die Belange der Naherho-
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lung und von Natur und Landschaft tUbergreifend, d. h. tGber das Plangebiet hinaus, in die
planerischen Entscheidungen eingestellt. Da es sich um einen vorhabenbezogenen B-Plan
handelt, der als Anlass die vier Landeseinrichtungen im Plangebiet planungsrechtlich vorbe-
reiten sollte, konnten auch keine alternativen baulichen Nutzungen im Geltungsbereich in die
Uberlegungen eingestellt werden. Die Planungen fir die GOH-Kaserne waren, wie zuvor
ausgefuhrt, ohnehin abgeschlossen.
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Themenkomplex 6: Sonstiges

wurde in den Stellungnahmen der Einwender mit den Nr.
B9, B16-22, B28, B33 angesprochen.

Die planungsrelevanten Einzelthemen aus dem Themenkomplex, die in den Stellungnahmen
vorgetragen wurden, werden wie folgt zusammengefasst:

Anregung
(1) (Gedenkstéatte fur Deserteure)

Es wird angeregt, dass den ermordeten Deserteuren am Ort ihrer letzten Ruhestatte auf dem
Kommunalfriedhof in angemessener Form gedacht wird (B9).

Beschlussentwurf

Der Stellungnahme bezieht sich nicht auf die Ebene der vorbereitenden Bauleitpla-
nung und kann insofern hier nicht behandelt werden.

Anregung
(2) (Abweichungen zu Zielen und Grundsatzen der Bauleitplanungen)

Die mit der Justizvollzugsanstalt nebst Schule sowie Polizeigebauden zu bebauende Flache
sei bisher als allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich fir zweckgebundene Leistungen, re-
gionaler Griinzug und Bereich fir den Schutz der Landschaft sowie die landschaftsorientierte
Erholung dargestellt und solle nun in einen allgemeinen Siedlungsbereich umgewandelt wer-
den. Dies widerspreche dem allgemeinen Ziel des schonenden und sparsamen Umgangs mit
Grund und Boden, inshesondere der Nutzung des Stadtentwicklungspotenzials (B16-22)

Beschlussentwurf
Die Stellungnahme kann im Rahmen dieses Verfahrens nicht behandelt werden.

Abwéagung

Die Stellungnahme zu allgemeinen Zielen der Bauleitplanung betrifft im Hinblick auf die Aus-
weisung eines Allgemeinen Siedlungsbereiches die Ebene des Regionalplanes und kann
nicht im Rahmen dieses Bauleitplanverfahren behandelt werden.

Es wird jedoch darauf aufmerksam gemacht, dass eine vertiefte Auseinandersetzung im Hin-
blick auf den sparsamen und schonenden Umgang mit Grund und Boden im Rahmen des
Bauleitpanverfahrens stattgefunden hat.

Anregung
(3) (Beeintrachtigung der Jagdgebiete)

Die geplante Bauflache beeintrachtige bzw. zerstére verpachtete Jagdgebiete insbesondere
im Bereich der ehemaligen Deponie Kastenberg (B16-22).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.
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Abwéagung

Eine Beeintrachtigung der Jagdreviere ist insbesondere im Bereich der geplanten Bebauung
selbst gegeben, da dort ein befriedeter Bereich entsteht und sich der Jagdbezirk Scharpena-
cken entsprechend verkleinert. Im Bereich der ehemals geplanten Deponie Kastenberg, der
einen Teil des Jagdbezirks Blombach darstellt, ergeben sich zundchst Beeintrachtigungen
durch die Einzaunung des insgesamt ca. 8.000 m2 grof3en Ersatzhabitats fur den Kamm-
molch. Der das Jagdgebiet Blombach betreffende Streifen des Ersatzhabitats von ca. 85 m x
12 m (rd. 1.000 m?) stellt allerdings nur einen geringen Teil der ca. 4 ha gro3en Offenlandfla-
che dar. Dartber hinaus erfolgt nur auf der dstlichen Seite der ehemaligen Deponieflache
eine weitere Zaunung, die zur Sicherung der externen AusgleichsmalRnahmen fir eine ent-
sprechende Fuhrung der Naherholungssuchenden auf den verbleibenden Wegen erforder-
lich ist, so dass die Offenlandflache fur Wild erreichbar bleibt. Beide Jagdbezirke bleiben
vom Grundsatz her funktionsfahig und es erfolgt keine unzumutbare Beeintrachtigung der
Jagdausiubung.

Ware die bislang im Flachennutzungsplan enthaltene Planung fir eine Deponie umgesetzt
worden, hatte auf dieser Flache keine Jagd mehr ausgetibt werden kénnen.

Anregung
(4) (Flachenausgleich im Regionalplan / Regionalplananderungsverfahren)

Der 50 ha groRe Flachenausgleich ist auf der Regionalplanebene in N&chstebreck und
Ronsdorf vorgesehen, wobei die gesamte Ortslage Heidt gestrichen wurde. Die Flache Rad-
chen / Heider Stral3e sei unverstandlicherweise nicht vorgesehen (B28). Im Regionalplanver-
fahren seien Probleme mit Hinweis auf das nachfolgende Bauleitplanverfahren nicht geltst
worden. Im Bauleitplanverfahren wird auf das Regionalplandnderungsverfahren hingewiesen
(B33).

Der Umweltbericht zur Regionalplananderung zeichnet sich nach Angaben des Einwenders
dadurch aus, dass es rechtliche Mdglichkeiten gabe, den Schutz von Natur und Landschaft
zu umgehen. Bezeichnend sei, dass die Ziele ,Schutz der natirlichen Lebensgrundlagen,
Reduzierung des Flachenverbrauchs, Nutzung von Brachflachen® nicht erwahnt werden und
nicht Gegenstand des Berichtes seien (B33).

Beschlussentwurf
Die Stellungnahme kann im Rahmen dieses Verfahrens nicht behandelt werden.

Abwéagung

Die Anregungen zu dem Flachenausgleich im Regionalplan bzw. zu dem Umweltbericht zur
Regionalplananderung sind nicht Gegenstand der Bauleitplanverfahren und kénnen an die-
ser Stelle nicht behandelt werden. .

Es wird jedoch darauf aufmerksam gemacht, dass die Bauleitplanung dem Anpassungsgebot
nach § 32 Abs. 1 des Landesplanungsgesetzes unterliegt und dass aufgrund der zeitweise
parallel durchgefiihrten Verfahren bei der 53. Regionalplanédnderung eine nicht tbliche De-
tailscharfe zugrunde gelegt werden konnte.

Anregung
(5) (Stadtentwicklungskonzept)

Die Grundstrukturen der Stadtentwicklung seien nicht erkennbar. Es musse diskutiert wer-
den, ob ein zweites Gefangnis bzw. ein drittes Gefangnis, wenn man Llttringhausen mit-
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zahlt, die Stadtentwicklung férdere oder ob man nicht eher um die beiden Landeseinrichtun-
gen (Bereitschaftspolizei und zwei Landesschulen) kampfen soll mit der Begriindung, dass
drei Kasernenstandorte aufgegeben worden sind und mit den Landesschulen quasi ein Er-
satz im Dienstleistungsbereich geschaffen werden kdnnte. Es sollte ein Stadtentwicklungs-
konzept aufgestellt werden, da die laufenden Planvorhaben vdllig unibersichtlich seien und
eine integrierte Gesamtentwicklung nicht mehr erkennen lassen (B28).

Beschlussentwurf
Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Abwéagung

Entsprechend den Grundséatzen des § 5 Abs. 1 BauGB wird die beabsichtigte Entwicklung
der Gemeinde im Flachennutzungsplan dargestellt. Mit der Aufstellung der 30. Flachennut-
zungsplanédnderung werden die Ziele hinreichend verdeutlicht. Auf der Ebene der vorberei-
tenden Bauleitplanung (Flachennutzungsplan) werden die Art der Bodennutzung - insbeson-
dere die Verteilung von Bauflachen und Freiraumstrukturen - planerisch vorbereitet und die
Voraussetzungen fur die verbindliche Bauleitplanung (Bebauungsplan) geschaffen. Eine Auf-
trennung der Vorhaben in die vom Einwender genannten winschenswerten Schulen und
Polizei als Ersatz fur die aufgegebenen Kasernenstandorte ohne eine Bereitstellung einer
Flache der Justizvollzugsanstalt war aufgrund der angestrebten Synergieeffekte nicht mog-
lich. Die Vorhaben sind mit den stadtentwicklungspolitischen Zielen vereinbar. Eine weitere,
informelle Planung ist nicht erforderlich und ist auch nicht vorgesehen, da die stadtentwick-
lungspolitischen Ziele durch die vorgesehene Flachennutzungsplandnderung dargelegt wur-
den und nicht zu einer Unibersichtlichkeit der stadtischen Ziele fuhren.

Hinweis:

Die umfangreiche Stellungnahme mehrerer Vereine (B 32) ist zusammen mit den
gleichlautenden Stellungnahmen des BUND fur Umwelt und Naturschutz, Kreisgruppe
Wuppertal, und des Naturschutzbundes Deutschland (NABU), Stadtverband Wupper-
tal, unter dem Titel ,Wuppertaler Umweltverbande” im Rahmen der Auswertung uber
die Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange nach § 4
Abs. 2 BauGB (s. Anlage 2e zu VO/0802/08) behandelt worden.
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