Anlage 1c zu VO/0802/08

Stadt Wuppertal

Ressort Stadtentwicklung und Stadtebau

30. Flachennutzungsplananderung
ParkstralRe / Erbschlo

Auswertung tber die frihzeitige Beteiligung
der Behodrden und sonstigen Trager offentlicher Belange
nach § 4 Abs. 1 BauGB

Stand: Feststellungsbeschluss
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Stadt Wuppertal, Untere Landschaftsbehétrde - 106.13 (22.04.2008)

Anregung:

a) Es wird angeregt, bei den Planungen die hohe 6kologische Wertigkeit des Landschaftsschutzgebie-
tes zu berlcksichtigen.

b) Es wird angeregt, das Plangebiet um den Bereich der Medientrasse zu vergréRern.
c) Es wird angeregt, das Plangebiet um den Bereich des siidostlichen Uberlaufbereichs zu vergréRern

d) Es wird angeregt, Bestandskartierungen im Bereich der Teiche Marscheid etc. durchzufihren, um
erforderlichenfalls Lebensraumoptimierungen, -erweiterungen oder Neuansiedlungen des Kammmol-
ches vornehmen zu kdnnen.

e) Es wird angeregt, in die stadtebaulichen Vertrage funktionssichernde MaRnahmen fiir streng ge-
schitzte Arten aufzunehmen.

f) Es wird angeregt, textliche Festsetzungen zu Dachbegriinungen, Ver- und Entsorgungsflachen so-
wie Mal3nahmenflachen zu treffen.

g) Es wird angeregt, die Stellplatzflachen durch mehrgeschossige Stellplatzanlagen zu reduzieren,
diese Anlagen durch Fassadenbegriinung einzufassen sowie bei ebenerdigen Stellplatzen Pflanzstrei-
fen fur Baumpflanzungen, mindestens aber Baumscheiben vorzusehen.

h) Es wird angeregt, MaRnahmenflachen, Grinflachen und -festsetzungen sowie Bezugshdhen zeich-
nerisch eindeutig festzusetzen.

i) Es wird angeregt, Pflanzqualitaten (standortgerechte, heimische Geholze) sowie Schutz- und Aus-
gleichsmalBnahmen im stadtebaulichen Vertrag zu regein.

i) Es wird angeregt, den Waldrand durch ausreichende Entfernung der Baugebiete und der Baustel-
leneinrichtungen zu schiitzen. Es weiterhin angeregt, den Bebauungsplanbereich bis zur L 419 zu
erweitern, um Einzelverfahren zu vermeiden.

k) Es wird angeregt, die Wegeverbindungen zu sichern und hinreichend auszubauen.

I) Es wird angeregt, ein Monitoringkonzept zu erstellen. Im Rahmen des Monitorings sind ggf. die er-
teilten Dispense (beziiglich Hohenfestsetzungen, Uberschreitungen der GRZ, Uberplanung von fest-
gesetzten Geholzflachen, Auswirkungen auf den Artenschutz und die nach § 62 LG NRW geschitzten
Gewasser) zu dokumentieren.

m) Es wird empfohlen, den ,Kompensationsraum* der Ubersichtskarte der biologischen Station umzu-
benennen in ,Untersuchungsraum Kompensation®“.

n) Es wird angeregt, die Tauschflachen und Altstandorte der Nutzungen in das Flachennutzungsplan-
verfahren einzubeziehen.

0) Es wird angeregt, die Anpassung des Landschaftsplans im Rahmen des Bauleitplanverfahrens zu
beschlieRen.

Beriicksichtigung:

Die Anregungen und Hinweise der Punkte b), c) und f) — k) betreffen das Bebauungsplanverfahren
und sind nicht Gegenstand der Flachennutzungsplananderung. Zur Berlcksichtigung wird auf die
entsprechenden Ausfiihrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstel-
lung des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. VV 1115 verwiesen.

a) Die 6kologische Wertigkeit des Geltungsbereiches und des Gesamtraumes wurde bei der Planung
und insbesondere im Umweltbericht auf der Grundlage der Kartierungen der Biologischen Station
Mittlere Wupper beriicksichtigt.

d) Es fanden Kartierungen relevanter Bereiche fir den Kammmolch statt. Auf Basis dieser Ergebnisse
wurden, in Abstimmung mit der Unteren Landschaftsbehdrde, Ersatzflachen fir notwendige Aus-
gleichsmalBnahmen bestimmt (RisikomanagementmafRnahme).

e) Uber die funktionssichernden MaRRnahmen fiir die schiitzenswerten Arten wurden vertragliche Re-
gelungen im Durchfihrungsvertrag getroffen.
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I) Die erforderlichen Monitoringmafinahmen wurden mit der Stadt Wuppertal abgestimmt und sind
Uber den Durchfhrungsvertrag gesichert.

m) Innerhalb des Umweltberichtes wurden die drei Untersuchungsraume unterschieden in Vorhabens-
raum, Wirkraum und Gesamtraum. Die Bedeutung des verwendeten Begriffes ist hinreichend definiert
und eine Anderung wurde zu keiner anderen Auswirkung fihren.

n) Der Flachennutzungsplan stellt die beabsichtigte stédtebauliche Entwicklung dar. Die Stadt Wup-
pertal behalt sich vor, fir die angeregten Standorte aus Gesichtspunkten der allgemeinen Stadtent-
wicklung heraus Konzepte zu entwickeln und Uber planungsrechtliche Instrumente umzusetzen. Eine
umfassende Behandlung aller 6ffentlichen und privaten Belange zu den Bauleitplanverfahren gegen-
einander und untereinander ist auch ohne Einbeziehung aller weiteren Standorte in die Flachen-
nutzungsplandnderung maoglich. Es besteht kein Anlass fiir eine Baulandkompensation auf Flachen-
nutzungsplanebene.

0) Die Anpassung des Landschaftsplans ist dem Bauleitplanverfahren nachgeschaltet. Ein entspre-
chender Beschlussvorschlag wird in der Sitzungsvorlage zum Satzungsbeschluss unterbreitet.

Rheinisches Amt fir Bodendenkmalpflege (18.04.2008 und 12.03.2008)

Anregung:

Das Rheinische Amt fir Bodendenkmalpflege fuhrt aus, dass Belange der paldontologischen Boden-
denkmalpflege durch das Vorhaben betroffen sind. Unter der Voraussetzung, dass ein paldontologi-
sches Gutachten erstellt wird und darauf aufbauend der Umfang der notwendigen paldontologischen
Rettungsgrabungen mit dem Eingabensteller abgestimmt und festgelegt wird, sei von einer angemes-
senen Berlcksichtigung dieser Belange auszugehen. Auf eine Festsetzung im Bebauungsplan kénne
verzichtet werden, wenn der Vorhabentrager sich im stadtebaulichen Vertrag zur Umsetzung verpflich-
tet. Sicherzustellen sei die baubegleitende paldontologische Untersuchung von relevanten Bereichen
auf Veranlassung des Vorhabentragers in Abstimmung mit dem Eingabensteller. Nach Maoglichkeit
solle im Bereich der Schulen ein Aufschluss im Hang offengelassen werden und die Offentlichkeit
durch Informationstafeln tber die Bedeutung des Bodendenkmals informiert werden.

Beriicksichtigung:

Die Anregungen betreffen das Bebauungsplanaufstellungsverfahren und sind nicht Gegenstand des
Flachennutzungsplananderungsverfahrens. Zur Beriicksichtigung wird auf die entsprechenden Aus-
fuhrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. 8 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstellung des vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen.

Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen, Kreisstelle Mettmann (17.04.2008)

Anregung:

Gegen die Planung bestehen seitens der Landwirtschaftskammer wegen der Inanspruchnahme land-
wirtschaftlicher Flachen Bedenken. Aus landwirtschaftlicher Sicht sei mit der Planung der Verlust einer
ca. 7,5 ha grol3en wertvollen Grinlandflache verbunden, die von einem hauptberuflichen Schéfer be-
wirtschaftet wird. Angeregt wird, den Flachenverlust durch Ersatzflachen auszugleichen oder sicher-
zustellen, dass die verbleibenden Freiflachen fir die Schafhaltung genutzt werden kénnen.

Beriicksichtigung:

Die verbleibenden Griinflachen im Geltungsbereich der 30. Flachennutzungsplananderung werden
weiterhin fur eine Schafbeweidung zur Verfigung stehen. Des Weiteren werden, um den Verlust an
Flachen zu kompensieren, im Umfeld Flachen zur Beweidung zur Verfigung gestellt, so dass eine
Beeintrachtigung der Belange des Schéfers vermieden werden kann. Der Schéafer wird langfristig in
die Bewirtschaftung und Pflege der Offenlandbereiche vertraglich eingebunden, so dass keine Exis-
tenzgefdhrdung des Schafers durch die Planung hervorgerufen wird. Dem Schéafer werden zudem
neue Weideflachen am Kastenberg zur Verfigung gestellt, auf denen vorher keine Beweidung mdg-
lich war. Durch die Anlage von Zaunanlagen kdnnen in Zukunft Beeintrachtigungen der Schafbewei-
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dung durch frei laufende Hunde und die Erholungsnutzung vermieden werden, so dass die Planung
mit positiven Effekten flr den Schéfer einhergeht.

Wupperverband (25.04.2008)

Anregung:

a) Da in unmittelbarer Nahe zum Planungsraum mehrere Béche bzw. Siefen sowie alle Nebengewas-
ser des Blombachs verlaufen, wird angeregt, im Rahmen einer Umweltuntersuchung die zu erwarten-
den Auswirkungen und Folgen durch das ErschlieBungsvorhaben fir den Wasserhaushalt zu untersu-
chen und zu bewerten.

b) Es wird angeregt, das ,Verschlechterungsverbot fir alle Gewasser* der EU- Wasserrahmenrichtli-
nie (EU-WRRL Art. 4, Abs. 1a, umgesetzt durch WHG und LWG NRW RRL) zu beachten. In diesem
Sinne seien naturnahe Gewasserbereiche zu schitzen und von Bebauung mdglichst frei zuhalten.
Eine Beeintrachtigung der benannten Gewasser in hydrogeologischer und 6kologischer Hinsicht durch
die Flachenversiegelung der geplanten Bebauung solle vermieden werden.

¢) Einleitungen von Regenwasser in natirliche Quellgebiete seien gem. BWK Merkblatt Nr. 3 ,Ablei-
tung von Anforderungen an Niederschlagswassereinleitungen unter Berlicksichtigung ortlicher Ver-
haltnisse* zu vermeiden und das Regenwasser nach Mdglichkeit grol3flachig im Planungsraum zu
versickern.

d) Laut vorliegender Karte befinde sich im Plangebiet eine Abfalldeponie. Es sei zu prifen, ob vor
diesem Hintergrund eine im Bezug auf die Gewasser unschadliche Versickerung im Plangebiet méog-
lich sei.

e) Die zukunftige Abfluss- und Hochwassersituation des Blombaches sei zu beriicksichtigen, sollte die
Einleitung in Oberflachengewasser nicht zu vermeiden sein. Eine Verscharfung der Abflusssituation
dirfe grundsatzlich nicht erfolgen. Es seien ggfs. entsprechende RiickhaltemalBnahmen zu ergreifen.
Es wird darauf hingewiesen, dass bei der WSW AG ein aktuelles Niederschlags-Abflussmodell vorlie-
ge, welches zur Einschétzung der Abflusssituation am Blombach herangezogen werden solle.

f) Weitere Planungs- und Ausfihrungsschritte, die die Gewdasser- bzw. Entwasserungsplanung betré-
fen, sollen in enger Abstimmung mit dem Wupperverband erfolgen.

g) Es wird angeregt, AusgleichsmafRnahmen, die durch die Realisierung das Bauvorhaben erforderlich
wirden, Gewéssern in der Umgebung zugute kommen zu lassen.

Beriicksichtigung:

a) Im Rahmen einer Entwasserungsstudie (April 2008) durch das Ingenieurbiro Beck wurden die
wasserwirtschaftlichen Rahmenbedingungen und eine geeignete Entwasserung von Malinahmen im
Plangebiet untersucht. Dabei wurden auch die Auswirkungen und Folgen fiir den Wasserhaushalt
untersucht und diesbeziigliche Aussagen im Umweltbericht ermdglicht.

b) Die Bebauung des Plangebiets ist kompakt gehalten, um eine Inanspruchnahme von Freiflachen so
weit wie moglich zu begrenzen. Die Gewasserbereiche werden véllig von Bebauung freigehalten. Die
hydrogeologischen Auswirkungen wurden durch die Entwasserungsstudie abgeschétzt und durch das
vorgesehene Entwéasserungskonzept im Sinne einer Vertraglichkeit optimiert.

c) Die Anregung betrifft nicht die Flachennutzungsplandnderung. Zur Beriicksichtigung wird auf die
Ausfihrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstellung des vorhaben-
bezogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen. Es wird jedoch ergdnzend darauf hingewiesen,
dass der Anregung, das anfallende Niederschlagswasser grof3flachig zu versickern, gefolgt wird

d) Der Flachennutzungsplan weist seiner urspriinglichen Form eine Deponieflache, die letztlich nicht
eingerichtet wurde, aus. Mit der FNP-Anderung wird diese Darstellung entfallen, da die Stadt Wupper-
tal in diesem Bereich keine Deponieflache mehr einrichten wird. Die vorhandenen finf Altlasten / Alt-
lastenverdachtsflachen sind im Bebauungsplan gekennzeichnet; alle gekennzeichneten Flachen lie-
gen bis auf ein Teilstick eines Entwasserungsgrabens auflerhalb der Versickerungs- bzw.
Ableitungsflachen. Der vorhandene Sportplatz mit seiner Oberflache, die zu der Kennzeichnung ge-
fuhrt hat, wird im Vorfeld der Umsetzung des B-Planes zurtickgebaut und insofern kann die Flache
dann als saniert gelten. Insofern sind die Anregungen weitestgehend berticksichtigt und nachteilige
Auswirkungen nicht zu erwarten.
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e) Die Anregung betrifft nicht die Flachennutzungsplananderung. Zur Beriicksichtigung wird auf die
Ausfiihrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. 8 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstellung des vorhaben-
bezogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen.

f) Der Eingabensteller wurde bei den durchgefiihrten Gewasser- und Entwasserungsplanungen betei-
ligt.

g) Die Anordnung von AusgleichsmafRnahmen an Gewdassern wurde geprift und in die Ma3hahmen-
konzeption eingebunden. Als AusgleichsmalRhahmen sind die Optimierung der Durchgéngigkeit des
Schmalenhofer Baches (11a), des Scharpenacker Siefen (11b) sowie des Schmalenhofer Siefen (12a
und b) geplant. Es ist der Riickbau von Verrohrungen und Gewésserverbauung vorgesehen (s. Land-
schaftspflegerischer Fachbeitrag).

Industrie- und Handelskammer Wuppertal-Solingen—Remscheid (17.04.2008)
Anregung:
Die IHK Wuppertal-Solingen—Remscheid hat keine Bedenken gegen die Planung.

Die IHK regt an, durch ein Larmschutzgutachten die dauerhafte Vertraglichkeit der Wohnnutzung und
der geplanten Nutzung zu bestéatigen.

Weiterhin wird durch die IHK angeregt, die derzeit schlechte Verkehrssituation durch den zeitnahen
Ausbau der L 419 zu verbessern, da die geplanten Nutzungen Uber den stark ausgelasteten Knoten
ParkstraRe / Erbschlder Stral3e / Erbschld erschlossen werden sollen und in absehbarer Zeit mit der
ErschlieBung des angrenzenden Gewerbeparks ,Engineering Park Wuppertal“ zu rechnen ist.

Beriicksichtigung:

Die Anregung zum Larmschutz betrifft nicht die Flachennutzungsplananderung. Zur Beriicksichtigung
wird auf die Ausfihrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstellung des
vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen. Der Ausbau der L 419 wird derzeit vom
Landesbetrieb StraBen NRW geplant und soll tiber ein Planfeststellungsverfahren vorbereitet werden.
Insofern ist diese Fragestellung auch nicht Gegenstand dieses Bauleitplanverfahrens.

Wehrbereichsverwaltung West (16.04.2008 / 09.05.2008)

Anregung:

Es bestehen keine grundsatzlichen Bedenken gegen die Realisierung der Planung. Es kénne jedoch
nicht ausgeschlossen werden, dass Gebaude, Gebaudeteile, sonstige bauliche Anlagen, untergeord-
nete Gebaudeteile oder Aufbauten wie z.B. Werbe- und Antennenanlagen geplant und realisiert wer-
den, die einzeln oder zusammen eine Hohe von 20 m lGber Grund Ubersteigen. In diesem Fall wird um
erneute Beteiligung gebeten.

Beriicksichtigung:

Die Anregung betrifft nicht die FlAchennutzungsplanédnderung. Zur Bericksichtigung wird auf die Aus-
fuhrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. 8§ 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstellung des vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen.

Landesbetrieb Stralenbau NRW, Niederlassung Rhein-Berg, Auflenstelle Koln
(23.04.2008)

Anregung:

Vor dem Hintergrund der Ausbauplanung fir die L 419 werden gegen die Ausweisungen aus stral3en-
planerischer Sicht grundsatzlich keine Bedenken gesehen, soweit die folgenden Anregungen durch
den Vorhabentrager berticksichtigt wirden:

a) Die an die klassifizierte Stral3e angrenzenden Grundstiicke seien zu dieser hin dauerhaft und |-
ckenlos einzufrieden.
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b) Die Anbindung an die L 419 solle Giber bestehende Zufahrten abgewickelt werden. Eventuelle neue
Zufahrten seien mit der StralBenbauverwaltung separat abzustimmen, wofir aktuelle Verkehrsuntersu-
chungen durch den Vorhabentrager zu beauftragen und vorzulegen seien. Die Anlage neuer oder die
wesentliche Anderung bestehender Zufahrten bzw. Zugénge einer Landesstrale (gem. § 9 Abs. 1
Satz 2 FStrG) auf3erhalb von Ortsdurchfahrten (8 20 Abs. 1 StrWG NW) seien gesondert zu beantra-
gen.

¢) Es wird darauf hingewiesen, dass vorhandene Wegebeziehungen fur Fu3ganger und Radfahrer
(auch zu OPNV- Einrichtungen) zum neu zu erschlieBenden Sondergebiet zu beriicksichtigen und
verkehrssicher anzuschliel3en seien. Die Liickenschlisse des im ndheren Umfeld angelegten Fufl3-
und Radwegenetzes, die durch das Vorhaben notwendig werden, seien auf Kosten des Investors/ der
Stadt anzulegen.

d) Es sei zu priifen, ob durch den Vorhabentrager das Anlegen von Querungshilfen auf der Landes-
stral3e notwendig wirde. Die Kosten hierflr gingen zu Lasten des Vorhabentragers

e) Es wird darauf hingewiesen, dass Berechnungen fiir Knotenbestimmungen nach dem HBS 2001
(Ausgabe 2001/ Fassung 2005) durchzufiihren und nachzuweisen seien. StralRenplanungen an klassi-
fizierten StralRen seien nach der RE zu erstellen und der StraRenbauverwaltung zur Zustimmung vor-
zulegen. Die Bauflachen seien grundsétzlich riickwartig zu erschlie@en und vorhandene Einfahrten,
Einfahrtsbereiche und Bereiche ohne Ein- und Ausfahrt seien entsprechend PlanzV zeichnerisch dar-
zustellen.

f) Durch die mdglicherweise durch die Stadt Wuppertal vorgesehenen neuen Einmiindungen sei die
gegenseitige Auswirkung auf die Lage vorhandener Zufahrten/ Einmindungen zu prifen und ggfs.
misse eine Zusammenlegung oder der Wegfall in Betracht gezogen werden, sofern die Sicherheit und
die die Leichtigkeit des Verkehrs der vorhandenen LandesstralRe betroffen sei.

g) Dem Stral3engelande dirfe kein zusatzliches Wasser zugefihrt werden. Entwasserungseinrichtun-
gen seien separat und aufRerhalb des Stral3engeléndes zu fassen und abzuleiten.

h) Es wird darauf hingewiesen, dass die Berlicksichtigung der Verkehrsemissionen dem Vorhabentra-
ger obliege und an den Trager der Stral3enbaulast diesbezliglich keine Forderungen gestellt werden
kénne.

i) Werbeanlagen seien der Strallenbauverwaltung in einem gesonderten Antrag vorzulegen und zu
genehmigen. Beleuchtungsanlagen mit Wirkung zur klassifizierten Stral3e seien so aufzustellen und
auch abzuschirmen, dass der Verkehr auf dieser weder behindert noch geblendet werde.

j) Die Kosten fir die vorhabenbedingten Anderungen an den klassifizierten StraRen gingen zu Lasten
des Vorhabentragers.

k) Zu dem Vorhaben sei durch den Investor/ Vorhabentrager eine Verkehrsuntersuchung zu beauftra-
gen. Diese misse u. a. Aussagen uber die Notwenigkeit von Linksabbiegerspuren im Bereich der
neuen Anbindung an die Landstral3e treffen (falls noch keine eingetragen sei).

[) Ortsdurchfahrt-Grenzen seien, sofern vorhanden, einzutragen.

m) An freien Strecken von Landesstral3en seien die ab AuRBenkante befestigter Fahrbahn geltende
Anbauverbots- und Beschréankungszone einzutragen und von baulichen Anlagen freizuhalten.

n) Wirden Alternativtrassen fir klassifizierte Stralen ausgewiesen oder Planungsabsichten der Stra-
Benbauverwaltung bericksichtigt, so ist ausdriicklich darauf hinzueisen, dass diese Darstellungen
wertneutral anzusehen seien und gegeniiber der StraRenbauverwaltung keine Verpflichtung zur Uber-
nahme von Flachen bzw. Kosten zur Baudurchfiihrung abgeleitet werden kdnne.

0) Es wird angeregt, im Bezug auf § 9 Abs. 1 Nr. 24 BauGB festzusetzen, dass bei der Errichtung
baulicher Anlagen aufgrund von Verkehrslarm der L- Stral3e passive Mainahmen zum Schutz gegen
Larmimmissionen zu treffen seien.

p) Da das Plangebiet einer Verkehrslarmbelastung unterliege, hatte die Stadt notwendige Schutz-
mafnahmen in Eigenverantwortung durchzufihren und im Plan festzusetzen. Ein bepflanzter Gelan-
destreifen reiche als LArmschutz nicht aus.

q) Es wird darauf hingewiesen, dass die Berucksichtigung der Verkehrsemissionen dem Vorhabentra-
ger obliege, welches auch bei durch Planungen Dritter bedingten ,wesentlichen Anderungen der Stra-
Ren“ gelte. An den Trager der Baulast kdnne diesbezuglich auch zukinftig keine Forderung gestellt
werden.
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r) Zu den Entwurfsunterlagen nach der RE sei durch den Investor ein Markierungs- und Beschilde-
rungsplan zu erstellen. Dieser sei mit der StralBenbauverwaltung in der Ausarbeitung abzustimmen.

s) Es wird zusammenfassend darauf hingewiesen, dass samtliche mit dem Vorhaben verbundenen
Anderungskosten an der L 419 von der Stadt Wuppertal oder dem Investor zu tragen seien. Die Ein-
zelheiten hierzu seien in einer Verwaltungsvereinbarung festzulegen. Die Planungen des Landesbe-
triebs seien in der Bauleitplanung zu bericksichtigen. Es wird um weitere Beteiligung und frihzeitige
Abstimmung zur ErschlieBungsplanung gebeten.

Beriicksichtigung:

Die Anregungen und Hinweise der Punkte a), c) — j), m) sowie 0) — s) betreffen das Bebauungsplan-
verfahren und sind nicht Gegenstand der Flachennutzungsplananderung. Zur Beriicksichtigung wird
auf die entsprechenden Ausfiihrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. 8§ 4 Abs. 1 BauGB zur
Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen.

b) Die Anbindung des Plangebietes erfolgt Gber die StralRe Erbschld, die im Weiteren derzeit schon an
die L 419 angebunden ist. Durch das Verkehrsgutachten wurde nachgewiesen, dass die Verkehre
abwickelbar sind. Der Leistungsfahigkeitsnachweis erbrachte fir den Knoten ParkstraRe / Erbschlo
eine ausreichende Leistungsféahigkeit (Qualitatsstufe D). Die bestehende Zufahrt zur Standortverwal-
tung soll aufgegeben werden und in der Folge durch eine in siddstliche Richtung verschobene Ein-
und Ausfahrt ersetzt werden. Diese aus Sicherheitsgriinden heraus erforderliche Zufahrt wurde mit
dem Landesbetrieb abgestimmt. Wie zuvor erwahnt, wurde der Anregung zu einer Verkehrsuntersu-
chung nachgekommen; die Ergebnisse liegen dem Landesbetrieb vor.

k) Der Umfang der Aussagen des Verkehrsgutachtens wurde im Vorfeld u. a. mit dem Landesbetrieb
abgestimmt. Die Anlage einer Linksabbiegerspur ist nicht erforderlich.

[) Im Rahmen der 30. FNP-Anderung erfolgt eine Darstellung des geplanten Knotens der L 419 mit der
Erbschler Stralle als Flache fur den Uberdrtlichen Verkehr; im weiteren Verlauf wird die Stral3e
Erbschlo jedoch nicht als klassifizierte StraRe dargestellt, so dass sich die nachrichtliche Ubernahme
einer Ortsdurchfahrtsgrenze zum Plangebiet hin ertbrigt.

n) Die Festsetzungen des Bebauungsplans oder Darstellungen des Flachennutzungsplans haben
keine Kostenubernahmeverpflichtungen zum Gegenstand.

Landesbetrieb StraRenbau NRW, Autobahnniederlassung Krefeld (21.04.2008)

Anregung:

Der Landesbetrieb weist darauf hin, dass Entschadigungsanspriiche, die sich durch das Vorhanden-
sein oder den Betrieb auf der Autobahn A 1 ergeben oder ergeben kénnten (z.B. Gerdusch-, Geruchs-
oder Staubbelédstigungen) nicht geltend gemacht werden kénnen.

Da die Bauleitplanung die Planungsmaf3nahme ,Ausbau der L 419 mit Anschluss an die A 1“ in Wup-
pertal-Ronsdorf tangiert, wird um Beachtung der Stellungnahme der Regionalniederlassung Rhein-
Berg, AuR3enstelle KdIn gebeten.

Beriicksichtigung:

Die Stellungnahme der Regionalniederlassung Rhein-Berg, Aul3enstelle Kdin liegt vor und wurde be-
ricksichtigt.
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WSW Energie & Wasser AG (30.04.08)

Anregung:

Es seien zur Stromversorgung umfangreiche BaumafRnahmen, auch im vorgelagerten Netz erforder-
lich. Die Abstimmung hiertiber lauft bereits mit dem Bautrager.

Beriicksichtigung:

Die Anregung betrifft nicht die FlAchennutzungsplanédnderung. Zur Bericksichtigung wird auf die Aus-
fuhrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. 8 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstellung des vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen.

WSW mobil GmbH (30.04.2008)

Anregung:

Es wird angeregt, die verkehrliche ErschlieBung mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln zu beschreiben. Es
werden Hinweise zu dem Linienwege- und Haltestellenkonzept dargelegt. Die erforderlichen Flachen,
der erforderliche Stra3enaufbau etc. seien bei der weiteren Planung zu beriicksichtigen.

Beriicksichtigung:

Die Anregung betrifft nicht die Flachennutzungsplanédnderung. Zur Beriicksichtigung wird auf die Aus-
fuhrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. 8 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstellung des vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen.

Gemeinsame Anregung des Bundes fur Umwelt und Naturschutz Deutschland, LV
NRW e.V., des NABU Nordrhein-Westfalen sowie des LNU NRW (21.04.2008)

Anregung:

a) Die Wuppertaler Umweltverbande regen an, das geplante Sondergebiet im Nordosten zu reduzie-
ren. Die JVA soll aus Sicht der Naturschutzverbénde an der L 419 angesiedelt werden. Fir die Ubri-
gen Landeseinrichtungen missten andere Standorte gefunden werden. Aus Sicht des Naturschutzes
ist der Langwaffen-SchieRstand fiir jede planerische oder bauliche Entwicklung eine , Tabu-Flache® mit
hohen Schutzansprichen. Auf das geplante Bauvorhaben (JVA) ist daher an dieser Stelle zu verzich-
ten. Der ehemalige Schief3stand hat Bedeutung fur wandernde Tierarten und ist deshalb von hdchster
Okologischer Wertigkeit und unbedingt von Bebauung freizuhalten.

b) Die Anderung des Regionalplanes wiirde die Zerstérung des 285 ha groRen Freiraumes Scharpe-
nacken, der aus 6kologischer Sicht zu den wichtigsten Freirdumen des Bergischen Landes gehért und
auch grof3e Bedeutung fur die Naherholung hat, ermdglichen. Die geplante Bebauung wirde wie ein
Keil in diese Flache hineinragen.

c) Der Flachenverbrauch widerspricht den Zielen der Raumordnung.

d) Wirtschaftliche Griinde kénnen den Umwelt- und Naturschutz nicht aufheben.
e) Alternative Standorte wurden nicht gepruft.

f) Die behaupteten Synergieeffekte sind nicht nachvollziehbar.

g) Die Kammmolchpopulation kann nicht verlagert werden. Gemaf der Aussagen der Naturschutzver-
béande ist aus dkologischer Sicht ein Ausgleich der Eingriffe nicht moglich. Der Artenschutz lasse sich
nur durch den Verzicht auf eine Bebauung auf dem Schief3stand und den angrenzenden Wiesen im
Sudwesten bewirken.

h) Der Langwaffen-Schiel3standes hat hohe Bedeutung fur wandernde Arten und soll daher von Be-
bauung freigehalten werden.
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i) Der LangwaffenschieRstand ist wegen seines Erhaltungszustandes, seiner Seltenheit und wegen
seiner tragischen Rolle zum Ende des Zweiten Weltkrieges als Denkmal erhaltungswiirdig und zu
sichern.

j) Die Ansiedlung wird durch zwei Bache entwassert. Beide haben groRe Bedeutung fir die Okologie,
sie sind nicht geeignet, grolRere Wassermengen aufzunehmen. Aus der Sicht des Gewasserschutzes
ist es dringend geboten, die Ansiedlungsflache zu verkleinern.

k) Sollten die vier Landeseinrichtungen auf dem Standort Scharpenacken angesiedelt werden, wird
auf der Parkstral3e ein Verkehrschaos auch schon wahrend der Bauphase erwartet.

I) Die Kartierung kann noch nicht abgeschlossen sein, da die wertgebenden Arten noch nicht vollstan-
dig erfasst seien. Insofern sei bis zum Abschluss der Gutachten die Beteiligung der Trager 6ffentlicher
Belage auszusetzen . Nach Fertigstellung des Umweltberichtes sei dieser den Umweltverbanden zur
erneuten Stellungnahme vorzulegen.

m) Die Regionalplanbehérde hat darauf hingewiesen, dass die nachfolgenden Bauleitplanverfahren
die Auswirkungen auf die Schutzgiter darstellen werden. Es wird angeregt, die die zu erwartenden
Umweltauswirkungen schon auf der Ebene des Flachennutzungsplans zu beriicksichtigen.

Beriicksichtigung:

a) Der Anregung, das Sondergebiet zu verkleinern und die Nutzungen auf mehrere Standorte zu ver-
teilen, kann nicht gefolgt werden. Aufgrund der ermittelten Synergien ist es geboten, alle Einrichtun-
gen auf einem gemeinsamen Standort zu realisieren. Die Bedeutung der Flachen fur den Naturschutz
ist entsprechend der gesetzlichen Anforderungen bericksichtigt worden.

In den Umweltberichten zum Bebauungsplan sowie zur FNP-Anderung wird umfassend untersucht
und nachgewiesen, dass die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes und des Landschafts-
bildes auf der Grundlage der gesetzlichen Vorgaben ausgeglichen bzw. ersetzt werden kénnen.

Der ehemalige Schiel3platz, als Teil des Gesamtvorhabens, ist zwingend fiir den Bau der Justizvoll-
zugsanstalt erforderlich. Die speziellen Standortanforderungen einer JVA kénnen in diesem Bereich
erflllt werden. Eine Verlagerung ist nicht méglich. Die Flache wird zur Ausnutzung der Synergien als
unverzichtbar eingestuft.

b) Eine Zerstdrung des Freiraumes Scharpenacken durch die Planung ist nicht gegeben. Auch we-
sentliche Teile des Vorhabensraumes bleiben dauerhaft als Landschaftsraum erlebbar.

Der Bereich der Schulen kann auch dauerhaft dem Erholungsraum zugeordnet werden, da die zentra-
len Einrichtungen fiir die Offentlichkeit zugéanglich sein sollen.

Die Erholungsfunktion des Scharpenacken bleibt auch bei Durchfiihrung des Vorhabens bestehen.
Der Erholungsraum, mit seiner reich strukturierten Landschaft, wird weiterhin dauerhaft fiir die Erho-
lungsnutzung zur Verfiigung stehen.

Den Belangen des Freiraumes und der Naherholung wird im Rahmen der Kompensation eine beson-
dere Bedeutung zugemessen. Maflinahmen sollen den Scharpenacken auch fiir die Erholungsnutzung
aufwerten. Die landschaftliche Vielfalt wird dadurch aufgewertet. Die Malinahmen erfolgen in engem
raumlichen Zusammenhang zum Eingriff. Die MalBhahmen zur Waldumwandlung werden in einem
Zeitraum von ca. 25 Jahren zu erkennbaren Aufwertungen der landschaftlichen Qualitat in diesen
Bereichen fiihren. Des Weiteren fuhrt auch die Ausweisung der Prozessschutzfliche Wald zu einer
dauerhaften landschaftsbildwirksamen Sicherung der Altholzbestande. Die MalRnahmen Nr. 16 und
Nr. 10 (Entfernen strukturarmer Gehélze) des landschaftspflegerischen Fachbeitrags erhéhen die
Attraktivitat des ndrdlichen Bereiches des Scharpenacken fiir die Erholungsnutzung. Im Gesamtraum
wird ein Wegenetz erhalten bzw. optimiert, so dass der Landschaftsraum fir die Erholung genutzt
werden kann.

Im Rahmen der Planungen werden Wegebeziehungen innerhalb des Vorhabensraumes zwischen der
Ortschaft Erbschlé und dem Scharpenacken bertcksichtigt, so dass die Erholungsnutzung und Zu-
ganglichkeit des Scharpenacken nicht erheblich beeintrachtigt wird.

c) Aus der im Rahmen der 53. Anderung des Regionalplanes dokumentierten Alternativenpriifung
geht hervor, dass innerhalb des betrachteten Bergischen Stadtedreiecks verfigbare Brachflachen mit
einer Grof3e von 30 ha nicht vorliegen. Der Standort Parkstrale/ Erbschlé ermdglicht auf relevanten
Teilflachen die Wiedernutzung brachliegender Bauflachen. Der gesamte Bereich ParkstraRe/ Erbschld
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ist in der Vergangenheit stark, insbesondere durch militarische Nutzungen, gepragt worden. Geman
der Verfigung der Bezirksregierung Dusseldorf vom 07.08.2008 im Anpassungsverfahren nach § 32
Abs. 5 LPIG bestehen keine landesplanerischen Bedenken gegen die 30. Flachennutzungsplanéande-
rung.

d) Im Rahmen der bauleitplanerischen Abwégung finden neben den Belangen der Umwelt (einschliel3-
lich Natur- und Landschaftsschutz) auch wirtschaftliche und soziale Belange Eingang. Die Belange
von Natur und Landschaft werden entsprechend ihrer Wertigkeiten im Verfahren beriicksichtigt.

e) Standortalternativen wurden im Rahmen der 53. Anderung des Regionalplans fiir den Regierungs-
bezirk Dusseldorf ausreichend ermittelt und geprift. Insgesamt wurden 35 Standorte, davon 15 in
Wuppertal, untersucht. Entsprechende Aussagen auf Ebene der Bauleitplanung sind in den Planbe-
grindungen und Umweltberichten enthalten.

Die konkrete Verletzung von rechtlichen Vorgaben ist nicht erkennbar.

f) Die Synergien durch die gemeinsame Realisierung der Landesvorhaben sind im Rahmen 53. Regi-
onalplanénderung transparent dargelegt. Die belastbaren Aussagen wurden auf ihre Aktualitat Gber-
pruft und auch im Rahmen der Bauleitplanverfahren einbezogen.

g) Die Neuanlage des Kammmolchlebensraumes ist mit dem Landesamt fiir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW (LANUV) abgestimmt.

Die konkrete MaRnahme ist so ausgestaltet, dass vor Uberbauung des aktuellen Lebensraumes eine
ausreichende Entwicklungszeit des Gewassers zur Verfugung steht. Die Entwicklung des neuen Le-
bensraumes wird durch ein Monitoring begleitet. Fiir den Fall eines negativen Ausgangs des Monito-
rings werden dariiber hinaus Risikomanagementmalinahmen vorgesehen. Die Details wurden in dem
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag dargestellt.

h) + i) Die Anregungen und Hinweise betreffen nicht die Flachennutzungsplandnderung. Zur Beruck-
sichtigung wird auf die Ausfihrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB zur
Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen.

j) Die Entwasserungsplanung sieht eine Versickerung des Niederschlagswassers vor. Direkte Einlei-
tungen in die Bache werden nicht erfolgen. Eine Beeintrachtigung der Bache wird durch die Versicke-
rung innerhalb der Einzugsgebiete vermieden.

k) Gemafl dem vorliegenden Verkehrsgutachten kann fur den Fall, dass die L 419 noch nicht ausge-
baut ist, die zusétzliche Belastung von den Stral3en im Querschnitt gut verkraftet werden. Bei Durch-
fuhrung der Planung kénnen die bereits stark ausgelasteten Knoten eine befriedigende bzw. ausrei-
chende Verkehrsqualitéat erreichen (hohe Wartezeiten, groRe Stauraume). In den Planféllen mit
planfrei ausgebauten Knoten ist die Verkehrsabwicklung des zusétzlichen Verkehrsaufkommens so-
wohl in den Querschnitten als auch in den Knoten unproblematisch. Wahrend der Bauphase werden
die Verkehre zu den Baustellen tber die derzeitige Zufahrt der STOV abgewickelt. Dies fiihrt nicht zu
einer Belastung der StraRe Erbschld; auch der Knoten Erbschld / L 419 sowie die Leistungsfahigkeit
der L 419 werden nicht erheblich zusatzlich beeinflusst.

[) Die Gutachten sowie der Umweltbericht lagen zum Auslegungsbeschluss vor. Parallel zur 6ffentli-
chen Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB wurde die Beteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB durchgefihrt.
Hierbei erhielten alle Trager 6ffentlicher Belange die Gelegenheit, die Auslegungsunterlagen und die
Gutachten einzusehen und ihre Anregungen und Stellungnahmen darzulegen.

m) Die Stadt Wuppertal hat entsprechend 88 2 Abs 4 und 2a BauGB die Auswirkungen auf die
Schutzgiter entsprechend der in Anlage 1 BauGB genannten Systematik im Rahmen der beiden Bau-
leitplanverfahren (FNP-Anderung und vorhabenbezogener Bebauungsplan) dargelegt. Zu beiden
Planverfahren wurde ein Umweltbericht erarbeitet, der die jeweiligen Auswirkungen der betroffenen
Schutzgiter beschreibt.
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Stadt Wuppertal, Untere Wasserbehotrde - 106.20 (18.04.2008 und 09.05.2008)

Anregung:

a) Es wird darauf hingewiesen, dass zur Sicherung der Niederschlagswasserversickerung zum Sat-
zungsbeschluss die wasserrechtliche Erlaubnis gem. 858 (1) LWG NRW vorliegen muss.

b) Entwasserungsanlagen von offentlichen Stral3enverkehrsflachen sind ebenfalls 6ffentlich zu tragen.

c) Die Versickerungsanlagen missen vor der Errichtung der Gebaude und der Herstellung der befes-
tigten Flachen betriebsbereit hergestellt sein.

d) Es ist ein Entwésserungskonzept fir den Umgang mit dem anfallenden Baustellenwasser zu erstel-
len.

e) Im Plangebiet befinden sich keine Brunnen, keine Wasserschutzgebiete und keine Uberschwem-
mungsgebiete.

f) Es wird angeregt, hinsichtlich der geringeren Einleitungsmengen in den Quellteich des Hadberger
Siefens nach Realisierung der Planung sowie hinsichtlich der Auswirkungen auf das Grundwasser ein
Monitoring durchzufihren.

g) Daruiber hinaus kdnnen folgende Tatbestande zu einer kleinrGumigen quantitativen wie qualitativen
Beeintrachtigung des Grundwassers fuhren: 1. Drainagewirkungen von Leitungen und Bauwerken,
2. Ableitung von Abwasser Uber eine Sammelkanalisation aus dem Gebiet.

Erganzende Stellungnahme vom 09.05.2008:

h) Nach Prifung der Entwédsserungsstudie und dem hydrologischen Gutachten ist die Erschlieung
bzgl. des Niederschlagswassers prinzipiell gesichert. Dariiber hinaus werden Hinweise bzgl. der Ver-
sickerung des Niederschlagswassers, zum Zeitpunkt der wasserrechtlichen Erlaubnisse und der Ka-
nalanzeige, zum Umgang des anfallenden Baustellenwassers sowie tber eine zusatzlich erforderliche
gutachterliche Aussage zur Sickerfahigkeit der Mulde ,,JVA Nord“ gegeben.

i) Es wird angeregt, aufgrund der Untersuchungen im stdlichen Bereich der Mulde anstelle einer Mul-
de eine Mulden-Rigole zu errichten, da die Sickerfahigkeit in den unteren Bodenschichten zunimmt.

Beriicksichtigung:

Die Anregungen und Hinweise der Punkte a) — d) sowie g) — i) betreffen das Bebauungsplanverfahren
und sind nicht Gegenstand der Flachennutzungsplanédnderung. Zur Berlcksichtigung wird auf die
entsprechenden Ausfiihrungen der Auswertung zur Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstel-
lung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 1115V verwiesen.

e) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Darstellungen im Flachennutzungsplan sind nicht erfor-
derlich.

f) Die erforderlichen MonitoringmafRnahmen werden in Abstimmung mit der Stadt aufgestellt und gesi-
chert.

Stadt Wuppertal, Untere Bodenschutzbehdrde — 106.23 (11.04.2008)

Anregung:

Es wird angeregt, das Altlastengutachten des Buros Dr. Tillmanns & Partner vom Juni 2007 zu ergan-
zen, um die ortliche Ausdehnung und Bodenbelastung im Bereich der Geschossfangmauer zu klaren.

Der belastete Bereich sei auszuheben und fachgerecht zu entsorgen

Es wird angeregt, die Grundwassermessstellen im Bereich der Geschossfangmauer auf relevante
Schadstoff-Parameter zu untersuchen.

Es wird angeregt, im Bereich der geplanten grof3flachigen Versickerungsanlage durch chemische
Untersuchungen Verunreinigungen auszuschliel3en.
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Beriicksichtigung:

Die Anregungen betreffen das Bebauungsplanverfahren und sind nicht Gegenstand der Flachennut-
zungsplananderung. Zur Berilcksichtigung wird auf die entsprechenden Ausfiihrungen der Auswer-
tung zur Beteiligung gem. 8 4 Abs. 1 BauGB zur Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans Nr. 1115V verwiesen.

Geologischer Dienst NRW (12.03.2008)

Anregung:

a) Es werden keine Bedenken erhoben. Es wird angeregt, fiir die Regenwasser- und Oberflachenwas-
serversickerung vorbereitende Versickerungsversuche zur Ermittlung der Durchlassigkeit des Bodens
durchzufihren.

b) Es wird darauf hingewiesen, dass eventuell Fossilien im Boden enthalten sein kénnen.

c) Das Plangebiet ist weitgehend nicht nach Kriterien von besonders schiitzenswerten Bodenfunktio-
nen bewertet, bis auf den suddstlichen Abschnitt. Im Untersuchungsraum des Planvorhabens befin-
den sich fruchtbare Braunerden und Bachuferrandstreifenb6den mit besonderen Biotopentwicklungs-
potenzialen.

Beriicksichtigung:

a) Hinsichtlich der Versickerungsfahigkeit wurden die Ergebnisse der verschiedenen Bodengutachten
in der Entwasserungsstudie, die dem Entwasserungskonzept zugrunde liegt, berticksichtigt.

b) Die SicherungsmalRnahmen fur Fossilienfunde wurden gutachterlich ermittelt, mit der zustandigen
Behorde abgestimmt und sind mit dem Vorhabentrager vertraglich gesichert.

c) Die Darstellungen des Geologischen Dienstes NRW im Hinblick auf die schutzwirdigen Béden
wurden berilicksichtigt

Kampfmittelbeseitigungsdienst der Bezirksregierung Dusseldorf (21.04.2008)

Anregung:

Es wird darauf hingewiesen, dass trotz der fehlenden Hinweise auf das Vorhandensein von Kampfmit-
teln keine Garantie auf Kampfmittelfreiheit gewahrt werden kénne. Bei Kampfmittelfunden seien die
Bauarbeiten einzustellen und die zustandige Ordnungsbehorde, der Kampfmittelbeseitigungsdienst
oder die nachstgelegene Polizeidienststelle zu verstandigen.

Vor Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen wird eine Sicherheitsdetektion empfoh-
len, hierzu sei das ,Merkblatt fir das Einbringen von Sondierbohrungen“ des Kampfmittelbeseiti-
gungsdienstes NRW-Rheinland, Bezirksregierung Disseldorf zu beachten.

Beriicksichtigung:

Auf die Mdglichkeit des Vorhandenseins von Kampfmitteln, die erforderlichen Schutzvorkehrungen bei
Sondierungsbohrungen und die Vorsichtsmaflinahmen bzw. Meldepflicht bei Kampfmittelfunden wird
im Anschluss an die textlichen Festsetzungen des vorhabenbezogenen Bebauungsplans hingewie-
sen.
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Stellungnahmen ohne Bedenken und Anregungen

Von folgenden Tragern 6ffentlicher Belange wurden im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung Stellung-
nahmen eingereicht, aber keine Anregungen vorgebracht:

Landschaftsverband Rheinland (LVR) Rheinisches Amt fir Denkmalpflege

Landesbetrieb StraRenbau NRW, Planungs- und Baucenter Ruhr, Essen

PLEDOC Netzverwaltung, Fremdplanungsbearbeitung
Bezirksregierung Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW

Datum Trager 6ffentlicher Belange
22.04.2008

07.04.2008 Bezirksregierung Dusseldorf

18.04.2008 106.28 Untere Immissionsschutzbehdrde
08.04.2008 Rheinisch-Bergischer Wasserverband
25.04.2008 Eisenbahn-Bundesamt

25.04.2008 Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH
18.04.2008 Handwerkskammer Disseldorf
09.04.2008

15.04.2008 RWE Westfalen-Weser-Ems Netzservice
21.04.2008

18.04.2008

10.04.2008 Wirtschaftsforderung Wuppertal
21.04.2008 Stadt Velbert

18.04.2008 Kreisverwaltung Mettmann, der Landrat
15.04.2008 Stadt Remscheid

11.04.2008 Stadt Hattingen
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